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Sanningen talar med
lag rost

Det nya toleransbegreppet
forbjuder dvertygelser — av
Robert Spaemann. Utdrag ur ett
foredrag inom ramen for ett
interdiciplinart symposium i
KOIn under titeln ”Sanning,
pluralism. relativism — skadar
absoluta overtygelser
demokratin?”

2008-07-04

Nar det idag talas om ”sanning”, sa
ar den rddande uppfattningen, att
det med tanke péa den reella



verkligheten, bortom var
vetenskapliga modell, inte finns
ndgot som sanning. Alltsa inte heller
med tanke pa allt sd kallat
informationsvetande. Har formerar
sig i frihetens namn ett haftigt
motstand mot varje ansprak pa
sanningen. Det talas visserligen hela
tiden om ”varden”, men detta
begrepp ar i dagligt bruk allt igenom
initierat av relativismen. Redan talet
om ”vara varden” eller om ”kristna
varden” osv. ar relativistiskt. Det
suggererar ju, att virden baserar sig
pa varderingar, i stillet for tvartom,
varderingar pa varden. Och om
ocksa ett absoluthetsansprak upphdojs
for europeiska varden, sa géller detta
ansprak egentligen bara for ett
varde, som absolut ska galla, Europas
hogsta varde, enligt ett uttalande av
forbundskanslern Angela Merkel,
namligen toleransen.

Men i det finns det manga tankefel.
Tolerans géller for andra méanniskors



overtygelser, som vi tycker ar tokiga,
men respekterar, eftersom det finns
manniskor, som identifierar sig med
dem. Och en sddan tolerans bygger
pa en hogst forutsattningsfull egen
overtygelse om varje enskild
manniskas vardighet.

Viardekanonen vilter omkull

Idag sags emellertid land och rike
runt, sddant som, att absoluta
sanningsovertygelser till sin natur ar
intoleranta, eftersom de anser
motstridiga overtygelser vara falska.
Och darmed valter hela
vardekanonen omkull. Tolerans
respekterar overtygelser. Det nya
toleransbegreppet forbjuder att ha
overtygelser, eftersom dessa per
definition ar intoleranta. Med tanke
pa metafysiskt och normativt
tdnkande ska det bara finnas
godtyckliga asikter. Men det beaktas
inte, att ocksa &sikter anspelar pa
sanningen och inte inskranker



sanningen. Den som tror, att det pa
andra galaxer ocksa finns tinkande
och kdnnande varelser, kan
visserligen inte forvandla denna
asikt genom bevis till vetande. Aven
den motsatta uppfattningen kommer
att finnas. Bara sanningen ar
oavhéngig av meningsskiljaktigheter.
Det finns ndmligen antingen sddana
varelser, eller inte, &ven om vi aldrig
kommer att veta det. Det vill sdga, en
av de bada asikterna ar sann, den
andra ar falsk. Vi kan forestélla oss
en liknande diskussion bland
tdnkande varelser pa en annan galax
med tanke pa var planet. Vi vet
exakt, vem som har ratt av de bada
asiktsforetradarna. For vi vet, att vi
finns, och att varje varelse i
universum tar fel, nar den pastar, att
vi inte finns.

Naturligtvis inskrdnker sanningen pa
var uppfattade frihet med dess
mangfald av mojligheter. Det ligger i
sakens natur. *Sanningen, min kére



son”, sa skriver Matthias Claudius,
”sanningen riktar sig inte efter oss, vi
maste rikta oss efter den.” Det ar
Klart, att den som har studerat fysik,
inte langre kan gora godtyckliga,
fantasiska antaganden angdende
verkligheten. Andé géller Jesu ord:
”Sanningen skall gora er fria.” Fri ar
den, som vet, vad han gor, for bara
den gor, vad han vill. Den som tar en
felaktig medicin, i tron p4a, att den
hjalper honom, har inte gjort, vad
han ville, for han ville bli frisk. Bara
den som kanner till medicinens
verkan, gor vad han vill, ndr han tar
den ratta. Detta argument ar pa ett
oOvertraffat siatt utvecklat redan av
Platon.

I Johannesevangeliet svarar Jesus pa
Pilatus fraga, om han var en konung:
“Jag har fotts och kommit hit till
varlden for denna enda sak: att
vittna for sanningen.” Vi kan fraga
varfor detta ar ett svar pa Pilatus
frdga. Det ar typiskt for Jesus i



Johannesevangeliet, att han ofta
svarar pa fragor pa ett sétt, sa att
man forst inte forstar vad svaret har
att gora med fragan. I detta fall tycks
det vara klart for mig. Av naturen ar
ingen manniska kung dver en annan.
Kung ar endast den, som i dem, som
anfortrotts honom, kinner och
forstar dem i djupet av deras vasen
och deras vilja, och darfor leder dem
dithén, dit de egentligen och i sjdlva
verket vill. Sanningens makt ar det
enda alternativet till ménniskors
makt Over manniskor.

Vi kan latt klargora detta genom ett
exempel i var forfattning, som
innehaller de allménna fri- och
rattigheterna, som inte kan andras
genom en parlamentarisk majoritet.
Om det inte finns ndgon sanning
inom lagens omrade och alltsd ingen
makt éver sanningen, da dr en sddan
forfattning de dodas makt 6ver de
levande. Om de grundlaggande
rattigheterna bara ar uttryck for de



personliga dsikterna hos
lagskrivarna, da betyder de helt
enkelt tyranni. Annat ar det, om
lagskrivarna, delvis med farskt
intryck fran nazimakten, uttryckt en
sanning om manniskan och dess
vardighet, som de pa inget satt
betraktade som nagot, som hade sitt
upphov i deras egen asiktsvarld.
Precis som vi inte underkastar oss
Pythagoras person, nar vi lart oss
Pythagoras sats. Den som forstatt den
satsen, kan lugnt glomma Pythagoras
namn.

Det finns idag en viss insikt i det
faktum, att en extrem relativistisk
individualism betyder en social
katastrof, och att ingen nation kan
besta utan en viss vardegrund. Men
dar uppfostran enligt denna samsyn
ar verksam utan tron pa den
sanning, som den formedlar, da
handlar det bara om en
konditionering till férman for en
maktfullkomlighet, som idag i



allméanhet visar sig som “politisk
korrekthet”. Den riktar in sig pa
anpassning, inte pa sanning.

Insikt i sanning finns emellertid bara
i frihet. Beteenden kan och méste
ibland framtvingas. Sanningsinsikt
och tro kan inte framtvingas.
Sanningen talar med 14g rost.

Vilever idag i en vérld, i vilken den
virtuella realiteten spelar en allt
storre roll. Vetenskap och teknik
vinner sina erkdnnanden till stor del
darigenom, att de simulerar den
naturliga verkligheten. Den perfekta
simuleringen dr den, som man inte
alls kan urskilja fran originalet. Och
sd gdr manniskorna omérkligt 6ver
till att betrakta sjalva verkligheten
som inget annat an dess simulering.
Datorerna ska vara sd manniskolika
som moijligt. Och till slut inbillar vi
oss, att vi sjalva inte dr ndgot annat
dn vara datorer. Darvid kommer
man att tinka pa en psalm om



hedningarna, som tillber sina
handgjorda gudar: “De ser inte, de
hor inte, de gar inte, de luktar inte.”
Och sedan fortsatter psalmisten:
”Likadana blir de, som gor dem.”

Och 4nda virjer sig manniskan
instinktivt mot att bara ha med
simulering att gora. Vi forestaller oss,
att vi skulle bli erbjudna, att fran och
med nu och till var dod, fa leva i ett
tillstdnd av hogsta eufori. Vi skulle fa
se ett exempel pd en sddan
manniska. Han ligger pa ett
operationsbord, han &r medvetslos. I
hans hjarna fors trddar in, som
stimulerar vissa hjarnomraden och
astadkommer detta euforiska
tillstdnd hos honom, ett tillstdnd som
kommer att vara intill hog alder, da
han sedan dodas genom en varsam
spruta, utan att han marker nagot.
Och nu tillfragas vi, om vi ocksa
skulle vilja bli behandlade som
denna méanniska. Jag tror, att det
bara finns ett fatal manniskor, som



vore beredda att byta ut sitt vanliga,
banala, dels glada, dels sorgsna, dels
ldngtrakiga liv mot denna eufori.
Varfor? Den pa detta sdtt behandlade
manniskan ar ju uppenbarligen
mycket nojd. Ja, men vi vill inte ha
detta slags tillfredsstéllelse. Det som
manniskor langtar efter, ar som
alltid verklighet, 4r sanning.

Filosofen Robert Spaemann, fodd
1927 tillhor de mest betydande
foretrddarna bland filosofer i den
aristoteliskt- kristna traditionen.
Fram till sin pensionering 1992 var
Spaemann ndstan 20 ar professor vid
Ludwig-Maximilianuniversitetet 1
Minchen. Den kristna trons
fornuftighet tillhor kdrnelementen i
hans filosofi. Spaemann ér bl a
radgivare till pdven Benedikt XVI.

Texten ar ett utdrag ur ett foredrag,
som forfattaren holl i juni i Koln.
Spaemann talade inom ramen for ett
interdiciplinart symposium i Kéln



under titeln "Sanning, pluralism.
relativism — skadar absoluta
overtygelser demokratin?" Arrangor
var "Lindenthal- Institut", en Opus
Dei nérstdende institution. Férutom
Spaemann talade bl a filosofen prof.
Hanna-Barbara Gerl-Falkoviz,
socialetikern prof. Manfred Spieker
och medicinprofessor Hans-
Bernhard Wuermeling.
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