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TEMA 15. Cerkev in
drzava

OdreSenje, ki ga je uresnicil
Kristus, in posledicno
poslanstvo Cerkve je usmerjeno
k Cloveku v njegovi celovitosti,
torej k osebi, ki zivi v druzbi.

18. Dec. 2013

1. Poslanstvo Cerkve v svetu

OdreSenje, ki ga je uresnicil Kristus,
in posledi¢no poslanstvo Cerkve je
usmerjeno k ¢loveku v njegovi
celovitosti: zaradi tega se Cerkeyv,
kadar uci svoj druzbeni nauk,



nikakor ne oddaljuje od svojega
poslanstva, temvec ga zvesto
izpolnjuje. Se ve¢, evangelizacija ne
bi bila pristna, ¢e ne bi upostevala
odnosa med evangelijem in osebnim
ravnanjem, tako na individualni kot
na druzbeni ravni. Poleg tega Cerkev
Zivi v svetu in razumljivo in celo
obvezujoce je, da je z njim v
harmoni¢nem odnosu, tako da
spostuje zgradbo in namen, ki sta
lastna naravi razli¢nih ¢loveskih
organizacij.

Tako torej Cerkev ima poslanstvo, ki
je tudi pravica, da se ukvarija z
druzbenimi problemi; in kadar to
pocne, »je ni mogoce obtoziti, da s
tem presega specifi¢cno podrocje
svoje pristojnosti, Se manj pa od
Gospoda prejeto zapoved.«™

Poslanstvo Cerkve ne tem podrocju
ni omejeno na predlaganje neke
eticne normative. Bolj temeljno gre
za to, da pokaZe na evangeljsko



razseznost druzbenega Zivljenja,
skladno s celotno resnico o ¢loveku,
da uci o ravnanju, ki je skladno s to
resnico, in da spodbuja izpolnjevanje
tega nauka.

Dejansko med krsc¢anskim Zivljenjem
in Cloveskim napredovanjem obstaja
globoka in bistvena povezava:
antropoloska zveza, teoloSka vez in
dolZnost ljubezni.”” Ta harmonija pa
vendar ne pomeni pomesanosti: cilj
krs¢anskega ravnanja je
poistovetenje s Kristusom; njegova
osvoboditev je v osnovi osvoboditev
od greha, ki vsekakor zahteva
prizadevanje za podrocne
osvoboditve.® To razlo¢evanje je
temelj avtonomnosti zemeljskih
zadev.

Nauk cerkvenega uciteljstva na tem
podrocju zatorej ne posega v
tehni¢ne vidike niti ne predlaga
sistemov druzbene organizacije, kar
ne spada v njegovo poslanstvo. Ta



doktrina Zeli zgolj oblikovati
Clovekovo vest; na ta nacin pa ne
ovira avtonomnosti, ki pripada
zemeljskim stvarnostim.

Tako cerkveni hierarhiji ne pripada
neposredna vloga pri organizaciji
druzbe; njena naloga je uciti in na
pristen nacin interpretirati moralna
nacela na tem podrocju. Zaradi tega
Cerkev sprejema kateri koli druzbeni
sistem, ki spostuje Clovesko
dostojanstvo; verniki pa morajo
druzbeni nauk sprejemati z
razumom, voljo in z dejanji (prim. Lk
10,16; Katekizem, 2032 in 2037).

2. Odnos med Cerkvijo in drzavo

Religija in politika sta razli¢ni
podrocji, vendar ne loCeni, saj se
veren Clovek in drzavljan stapljata v
eni osebi, ki je poklicana k
izpolnjevanju tako svojih verskih
dolZnosti, kot svojih druzbenih,
ekonomskih in politi¢nih dolZznosti.
Vendar pa je potrebno, da »se verniki



naucijo dobro razlikovati med tistimi
pravicami in dolZnostmi, ki jih
obvezujejo, ker pripadajo Cerkvi, in
med tistimi, katere jim gredo, ker so
udje ¢loveske druzbe. Prizadevajo
naj si, da bi oboje med seboj skladno
zdruZevali, in naj pomnijo, da jih
mora v vsaki ¢asni zadevi voditi
krscanska vest, ker ne moremo
nobene Cloveske dejavnosti, tudi ne v
Casnih receh, odtegniti boZjemu
gospostvu. V naSem casu je kar
najbolj potrebno, da ta razlika, pa
tudi skladnost kar najjasneje
odsevata v nacinu delovanja
vernikov.«" Lahko re¢emo, da je
nacin, kako morajo katoliki Ziveti
Gospodov nauk, povzet v teh
besedah: »Dajte torej cesarju, kar je
cesarjevega, in Bogu, kar je

bozjega« (Mt 22,21).

Razmerje med Cerkvijo in drzavo
torej vsebuje razlikovanje brez
loCenosti, ter enoto brez meSanja
obeh elementov (prim. Mt 22,15-21).



Ta odnos bo pravilen in plodovit, Ce
sledi trem temeljnim nacelom:
sprejemanje obstoja etiCnega
podrocja, ki je pred politi¢no sfero in
jo oblikuje; razloCevanje med
poslanstvom religije in politike;
naklonjenost do sodelovanja med
tema dvema podrocjema.

a) Moralne vrednote morajo
oblikovati politi¢no Zivljenje

Predlog “eti¢ne drzave", ki hoce
urejati moralno vedenje drzavljanov,
je v veliki meri ovrzena teorija, saj
pogosto privede do totalitarizma ali
vsaj nakazuje izrazito avtoritarno
teznjo. DrZavi ne pripada odloCanje o
tem, kaj je dobro in kaj slabo, po
drugi strani pa ima obveznost, da
iSCe in spodbuja skupno dobro, in v
ta namen mora vcasih urejati
ravnanje drzavljanov.

Vendar pa zavracanje “etiCne drZzave"
ne sme pripeljati do nasprotne
zmote: do njene moralne



“nevtralnosti”, kar v resnici ne
obstaja niti ni mogoce. Moralne
vrednote dejansko kazejo na
kriterije, ki spodbujajo celovit razvoj
osebnosti; ta razvoj v svoji druzbeni
razseznosti je del skupnega
zemeljskega dobrega; glavno
odgovornost za skupno dobro pa ima
drzava. Drzava mora med drugim
spodbujati moralno ravnanje ljudi,
vsaj v druzbenem Zivljenju.

b) Cerkev in drZava se razlikujeta po
Svoji naravi in po svojih ciljih

Cerkev je od Kristusa prejela
apostolsko poslanstvo: »Pojdite torej
in naredite vse narode za moje
ucence: krscujte jih v ime Oceta in
Sina in Svetega Duha« (Mt 28,19-20).
S naukom in apostolsko dejavnostjo
Cerkev prispeva k pravilni ureditvi
Casnih stvari, tako da bi pomagale
Cloveku dosegati njegov koncni cilj in
ga ne bi od njega odvracale.



Sredstva, ki jih Cerkev uporablja za
uresnicevanje svojega poslanstva, so
predvsem duhovna: oznanjanje
evangelija, podeljevanje
zakramentov, molitev. Uporabljati
mora tudi materialna sredstva,
primerna naravi njenih ¢lanov, ki so
Cloveska bitja (prim. Apd 4,32-37; 1
Tim 5,18); ta sredstva morajo biti
vedno skladna z evangelijem. Cerkev
poleg tega potrebuje neodvisnost za
uresniCevanje svojega poslanstva v
svetu, ne pa prevlade, ki bi bila
politicnega ali ekonomskega znacaja
(prim. Katekizem, 2246; Kompendij
druzbenega nauka Cerkve, 426)."

Drzava je institucija, ki izhaja iz
naravne druZbenosti ¢loveka, katere
namen je ¢asno skupno dobro civilne
druzbe; to dobro ni zgolj materialno,
ampak tudi duhovno, saj so Clani
druzbe osebe s telesom in duso.
Druzbeni napredek poleg
materialnih sredstev zahteva Se
mnoga druga sredstva, duhovnega



znacaja: mir, red, pravi¢nost,
svoboda, varnost itd. Te dobrine je
mogocCe doseci le z udejanjanjem
druzbenih Kkreposti, ki jih mora
drzava spodbujati in varovati (npr.
javna moralnost).

Razli¢nost med religioznim in
politi¢nim podroc¢jem s seboj prinasa
to, da drZava ne uziva nekaksne
“sakralnosti” niti ne sme upravljati s
Clovekovo vestjo, saj se moralni
temelj politike nahaja zunaj nje;
poleg tega Cerkev nima prisilne
politi¢ne oblasti; kar zadeva
pripadnost Cerkvi, je le-to s civilnega
vidika prostovoljno, njena oblast je
duhovnega znacaja in ne nalaga
politi¢nih resitev v smislu, da bi bila
le ena prava. Na ta nacin se drZava in
Cerkev urejata skladno s funkcijami,
ki jima pripadajo, in to je koristno za
versko in druzbeno svobodo.

Od tod izhajata dve pomembni
pravici: pravica do verske svobode,



ki sestoji v nedotakljivosti verskega
podrocja glede na prisilo s strani
drzave; in pravica do svobode
ravnanja v Casnih zadevah, ki jo
imajo katoliki v razmerju do
cerkvene hierarhije, Ceprav to
vkljucuje obveznost slediti
cerkvenemu uciteljstvu (prim. ZCP,
227). Razen tega Cerkev »s tem, da
uci evangeljsko resnico in da
razsvetljuje vsa podrocja Cloveske
dejavnosti s svojim naukom in s
pri¢evanjem vernikov, hkrati
spostuje in pospesuje tudi politicno
svobodo in odgovornost
drzavljanov.«"”

¢) Sodelovanje med Cerkvijo in drZavo

RazloCevanje med Cerkvijo in drzavo
ne pomeni — kot Ze reCeno — njune
popolne loCenosti niti tega, da bi
morala Cerkev svoje delovanje
omejiti na zasebno in duhovno
podrocje. Cerkev se zagotovo »ne
more in ne sme postaviti na mesto



drzave. Toda v boju za pravic¢nost
tudi ne more in ne sme stati ob
strani.«®® V tem pogledu ima Cerkev
pravico in dolznost, da »uci svoj nauk
o druzbi (socialni nauk), neovirano
spolnjuje svojo nalogo med ljudmi
ter izreka nravno sodbo, in to tudi
glede zadev politicnega podrocja,
kadar to zahtevajo osnovne osebne
pravice ali zvelianje dus.«”

Tako npr. Cerkev more in mora
povedati, da je neki zakon
nepravicen, ker je v nasprotju z
naravnim zakonom (zakoni o splavu
ali locitvi), ali da so doloCene navade
ali situacije nemoralne, Cetudi jih
dopusca civilna oblast, ali da katoliki
ne smejo dajati svoje podpore
osebam ali strankam, katerih cilji
nasprotujejo bozji postavi in zaradi
tega tudi Cloveski osebi in skupnemu
dobremu."”

Tako Cerkev kot politi¢na aktivnost
— ki jo voditelji izvajajo preko



razli¢nih institucij ali preko strank —
sta, Ceprav na razli¢en nacin, v sluzbi
Cloveka, in »to sluzbo bosta opravljali
tem ucinkoviteje v prid vsem, ¢im
bolj zdravo bo njuno sodelovanje.«
Ce politi¢na skupnost (se pravi
druzba v svoji celoti: voditelji in
vodeni posamezniki doloCene
drzave) Cerkev ignorira, se postavlja
v kontradikcijo sama s sabo, saj ovira
pravice in dolZnosti dolo¢enega dela
drZavljanov, in sicer katoliSkih
vernikov.

[11]

PraktiCne oblike urejanja teh
odnosov so lahko razli¢ne glede na
okoliS¢ine: npr. nacin v drZzavah s
katolisko tradicijo ne bo isti kot v
drugih deZelah, kjer je navzoCnost
katolikov manjsSinska.

Bistveni vidik, ki ga je vedno treba
spostovati, je varovanje pravice do
verske svobode."” Paziti na
spostovanje te pravice pomeni paziti
na spostovanje celotnega druzbenega



reda. Pravica do druzbene in civilne
svobode v verskih zadevah, je vir in
povzetek vseh ¢lovekovih pravic.™

V mnogih drZzavah ustava (ali sistem
temeljnih zakonov, ki urejajo
vodenje drZave) obseZzno zagotavlja
versko svobodo vseh drzavljanov in
verskih skupin; po tej poti lahko tudi
Cerkev najde zadostno svobodo za
izpolnjevanje svojega poslanstva in
prostor za razvoj svojih apostolskih
iniciativ."*

Razen tega, Ce je mogoce, Cerkev
skusa z drZavo vzpostavljati
sporazume, v sploSnem imenovane
konkordati, v katerih se dogovorijo
konkretne resitve cerkvenih
vprasanj, povezanih z namenskostjo
drzave: svoboda Cerkve in njenih
ustanov pri izvrSevanju njenega
poslanstva, dogovori na
ekonomskem podrocju, prazniki itd.

3. Obravnavanje mesanih zadev



Obstajajo podrocja, v katera morata
posegati tako Cerkev kot drZava z
vidika njunih lastnih pristojnosti in
namenskosti (t.i. meSane zadeve), kot
npr. vzgoja, zakon, druzbeno
komuniciranje, oskrba pomoci
potrebnih.™ V teh zadevah je Se
posebej potrebno sodelovanje, da bi
vsaka stran mogla izpolnjevati svoje
poslanstvo, ne da bi jo druga pri tem
ovirala."

a) Cerkev je pristojna, da ureja
zakonsko skupnost katolicanov,
Cetudi je le eden izmed zakoncev
katolik; tudi zato, ker je zakon
zakrament in Cerkvi pripada naloga
dolocati pravila za njegovo
podeljevanje. Po drugi strani pa je
drzava pristojna, da ureja ucinke
civilnega reda: ureditev premoZenja
med zakonci ipd. (prim. ZCP, 1059).
DrZava ima dolZnost, da katolikom
prizna pravico do sklepanja
cerkvenega zakona.



b) Vzgoja otrok — tudi v verskih
zadevah — pripada starSem po
naravnem zakonu; oni so tisti, ki
morajo dolociti vrsto pouka, ki ga
Zelijo za svoje otroke, in sredstva, ki
jih bodo uporabili za dosego tega
cilja (3ola, verouk itd.)."” Tam, kjer
iniciativa starSev in druzbenih
skupin ne bi bila zadostna, mora
drZava subsidiarno vzpostaviti svoje
Sole, pri Cemer mora vselej spoStovati
pravico starSev do usmerjanja vzgoje
njihovih otrok.

Ta pravica vkljucuje to, da lahko
spodbujajo in vodijo Sole, v katerih
njihovi otroci prejemajo ustrezno
vzgojo; upostevajoc socialno vlogo
takSnih Sol, jih mora drZava
priznavati in subvencionirati."® Prav
tako pa vkljucuje to, da njihovi otroci
v Solah — drzavnih ali ne — hodijo k
pouku, ki je v skladu z njihovim
verskim prepric¢anjem."”



V pristojnosti drzave je, da doloca
predpise v zvezi z izobraZzevanjem, ki
so potrebni za skupno dobro (ravni,
stopnje, dostopnost Solanja za vse,
obvezne vsebine za pridobitev
doloCene stopnje izobrazbe,
priznavanje nazivov itd.). Gre za
tiranijo, Ce si drZava, Ceprav to pocne
na posreden nacin, skusa pridrzati
zase monopol nad izobrazevanjem
(prim. ZCP, 797).

Cerkvi vedno pripada naloga dolocati
in bedeti nad vsem, kar zadeva
poucevanje in Sirjenje katoliSke vere:
ucni nacrti, vsebine, knjige,
primernost uciteljev. To je del oblasti
uciteljstva, ki pripada cerkveni
hierarhiji, in pravica Cerkve, s katero
brani in jamci za svojo istovetnost ter
za celovitost svojega nauka. Nihce se
torej ne more sam postaviti za
ucitelja katoliSkega nauka (v Solah
katere koli stopnje), Ce to ni
odobreno s strani cerkvene oblasti
(prim. ZCP, 804-805).



Cerkev ima tudi pravico ustanavljati
lastne (uradno katoliske)
izobrazevalne centre, ki so priznani
in prejemajo drZzavno pomoc pod
istimi pogoji kot ostale drZzavne
izobrazevalne ustanove, ne da bi se
zaradi tega morali odpovedati
katoliski usmeritvi ali svoji
odvisnosti od cerkvene oblasti (prim.
ZCP, 800).

c) Nadalje ima Cerkev pravico Siriti
socialne iniciative, ki so skladne z
njenim verskim poslanstvom
(bolnisnice, sredstva obvescanja,
siroti$nice, centri za sprejem pomoci
potrebnih), in ima pravico do tega,
da drzava te “katoliSke" dejavnosti
prizna pod istimi pogoji kot ostale
tovrstne iniciative, ki jih vodijo druge
osebe (davcne oprostitve, nazivi
zaposlenih, subvencije, sodelovanje
prostovoljcev, mozZznost za
prejemanje donacij itd.).

4. Laic¢nost in laicizem



Zelo aktualna tema je razlikovanje
med lai¢nostjo in laicizmom.
Lai¢nost pomeni, da je drZzava
neodvisna od cerkvenih zakonov;
medtem ko laicizem zagovarja
avtonomijo politike glede na moralni
red in na boZje nacrte, ter tezi k
zapiranju religije na povsem zasebno
podrocje. Na ta nacin krsi pravico do
verske svobode in Skoduje
druzbenemu redu (prim. Kompendij
druzbenega nauka Cerkve, 572).
Pristna lai¢nost se izogiba dvema
skrajnostma: vsiljevanju moralne
teorije, ki bi civilno druzbo
spremenila v nekaksno eti¢no
drzavo™”, in apriornemu zavracanju
moralnih vrednot, ki izhajajo iz
kulturnih, religioznih in drugih
okolij, za katere velja svobodna
pripadnost in oblast z njimi ne sme
upravljati.”"

Razen tega je treba poudariti, da bi
bilo iluzorno in nepravicno zahtevati
od vernikov, naj v politiki ravnajo



“tako, kot da Bog ne bi obstajal". To je
iluzorno, ker vsi ljudje delujejo na
podlagi svojih kulturnih prepricanj
(religioznih, filozofskih, politi¢nih
itd.), ki izhajajo iz doloCene
veroizpovedi ali pa ne; to so torej
prepricanja, ki vplivajo na druzbeno
obnaSanje drzavljanov. Bilo bi tudi
nepravicno, kajti nekatoli¢ani se
ravnajo po svojih doktrinah,
neodvisno od njihovega izvora.

Delovanje v politiki skladno z lastnim
verskim prepricanjem, Ce le-to
ustreza Cloveskemu dostojanstvu, ne
pomeni, da bi bila politika podrejena
religiji; to pomeni, da je politika v
sluzbi osebe in zato mora spostovati
moralne zahteve, kar z drugimi
besedami pomeni, da mora
spostovati in spodbujati dostojanstvo
vsakega CloveSkega bitja. PolitiCna
dejavnost, ki jo Zenejo
transcendentni motivi, je ravno tako
popolnoma v skladu s ¢lovesko
naravo in zatorej takSno



prizadevanje spodbuja ter prinasa
boljSe rezultate.

5. Druzbeni pluralizem katoli¢anov

Vse, kar je bilo do sedaj povedano, se
sklada z legitimnim pluralizmom
katolicanov na druZzbenem podrocju.
Dejansko je iste koristne cilje mogoce
doseci po razli¢nih poteh; zato je
povsem razumljiv pluralizem v
mnenjih in v ravnanju za doseganje
nekega druzbenega cilja. Naravno je,
da si privrZenci vsake izmed resitev
legitimno prizadevajo, da bi jo
uresnicili; kljub temu pa nobena
opcija nima jamstva, da bi bila edina
ustrezna alternativa — med drugim
zato, ker politika v veliki meri
operira z bodo¢imi moZnostmi: je
umetnost za uresnievanje moznega
—, Se manj pa ima zagotovilo, da je
edina, ki ustreza nauku Cerkve™:
»Nih€e nima pravice prilascati si
cerkveno avtoriteto izklju¢no v prid
svojemu mnenju.«*!



V tem smislu imajo vsi verniki, zlasti
pa laiki, pravico, da se v Cerkvi
prizna njihova zakonita neodvisnost
pri upravljanju ¢asnih zadev po
njihovem lastnem prepricanju in
prioritetah, ¢e so le skladne s
katoliSkim naukom. Imajo pa
dolZnost, da ne vpletajo Cerkve v
svoje osebne odlocitve in druzbeno
nastopanje ter se izogibajo temu, da
bi te reSitve predstavljali kot
katoliske resitve.""

Pluralizem ni nekaksno manjse zlo,
temvec je — tako kot svoboda —
pozitiven element civilnega in
verskega Zivljenja. Bolje je sprejeti
razli¢nost v casnih zadevah, kot pa
doseci neko namisljeno ucinkovitost
s pomocjo enacenja opcij za ceno
omejevanja osebne svobode.
Pluralizma pa ne smemo
zamenjevati z eticnim relativizmom.
51 Se ve¢, pristni pluralizem zahteva
celoto vrednot kot oporo druzbenih
odnosov.



Pluralizem je moralno sprejemljiv,
dokler gre za odloCitve, usmerjene v
osebno in druzbeno dobro; ni pa
sprejemljiv, Ce odlocitev nasprotuje
naravnemu zakonu, javnemu redu in
temeljnim pravicam cloveske osebe
(prim. Katekizem, 1901). Ob
izogibanju tej skrajnosti je koristno
spodbujati pluralizem v ¢asnih
zadevah, kot nekaj dobrega za
osebno, druzbeno in cerkveno
Zivljenje.

Enrique Colom
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