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Pravo rodic¢ov na
vychovu svojich deti
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Rodicia nie su jedini, ktori maju
legitimne pravo v otazkach
vychovy. Aj Stat aj Cirkev, z
roznych dévodov, maju v tejto
oblasti nevyhnutné povinnosti.
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Predchadzajuci ¢lanok sa zaoberal
prirodzenymi zakladmi prava
rodicov na vychovu svojich deti, s
univerzalnou a neodnatelnou
podstatou tohto prava. Tieto uvahy



nam umoznili pohlad na Skolu ako
na prediienie formativneho usilia,
ktoré by sa malo odohravat doma.
Musime si vSak tieZ uvedomit, Ze
rodicia nie su jedini, ktori maju
legitimne pravo v otdzkach vychovy.
Ako §tat, tak aj Cirkev, z réznych
dovodov, maju v tejto oblasti
nevyhnutné povinnosti.

Uloha $tatu vo vychove a
vzdelavani

Existuje mnoho dobrych dévodov,
preco je zaujem verejnej Spravy o
vychovu opravneny. Z praktického
hladiska efektivne Sirenie slobody a
spolocensko-ekonomického pokroku
spoloCnosti je nevyhnutne
podmienené schopnostou verejnej
spravy garantovat istu uroven
kultarneho rozvoja. ZloZita
spoloCnost mdZe spravne fungovat
len s adekvatnou distribuciou
informadcii a vedomosti medzi
obCanmi, spolu so zdravym



chapanim ¢nosti a noriem, ktoré
umoznuju obc¢ianske spoluZitie.

Ako priklad by sme mohli spomenut
vyznam boja s negramotnostou, ako
prostriedku na presadzovanie
socidlnej spravodlivosti. Preto ma
Stat Specifické, neodnatelné prava a
moc v otazkach vychovy a
vzdelavania, na ktoré ma kazdy
Clovek neodnatelné pravo. (1) Toto
potom opravnuje, ako Specificku
poziadavku na spolo¢né dobro, vstup
Statu a jeho zasahovanie do istych
urovni vzdeldvacieho procesu, aby
Studenti mohli napriklad ziskat
pristup ku konkrétnemu
univerzitnému vzdelaniu, alebo k
inym druhom profesionalnej
¢innosti.

V tomto kontexte vystupuje do
popredia otazka, ¢i nedochadzu ku
stretu zaujmov rodicov a Statu, Ci sa
tieto nestavaju nekompatibilnymi,
alebo Ci sa na druhej strane tieto



z&dujmy moZzu aj navzajom dopinat.
Do akej miery méZe rozhodovat Stat
bez toho, aby tym nepreberal na seba
prava rodicov? Za akych okolnosti by
mohol intervenovat, aby zarucil
prava deti vo vztahu k ich rodicom?

V skutocCnosti su to otazky, ktoré sa
netykaju imanentnej roly Statu vo
vychove a vzdeldavani. Napriek tomu
mozno uZ prinajmensom od 18.
storocCia pozorovat neziaducu
tendenciu vo verejnej sprave v
mnohych krajinach, ktora sa usiluje
ziskat stale exkluzivnejSiu rolu vo
vychove a vzdelavani. Niekedy sa to
uZ pribliZzuje k temer uplnému
monopolu vychovy a vzdelavania na
Skolach.

Podstatou tejto tendencie je
narokovat si pravo na presadzovanie
jediného etického principu na
kazdého Cloveka, ktory je zaloZeny
na obcCianskej moralke,
vychdadzajucej zo suboru univerzalne



platnych etickych principov, ktoré
kazdy akceptuje. V tych
najextrémnejsich pripadoch to viedlo
k temer totalitnému Stylu, ktory
odobera ob¢anom zodpovednost za
formovanie si svojho vlastného
svedomia a moralnych usudkov, a a
takto stavia prekazky aktivitam a
Zivotnému Stylu, ktory nie je
propagovany verejnou mienkou
tvorenou alebo podporovanou
Statom.

Tieto ciele su presadzované
nadmerne ,,neutralnou” vychovou a
vzdelavanim v tzv. Statnych skolach,
izolaciou alebo ekonomickym
eliminovnim vzdelavacich iniciativ
vychdadzajucich z obc¢ianskej
spolocnosti, alebo nepriamo,
zriadenim Statnej legislativy a
akreditacie poziadaviek na
vzdelavacie programy, ktoré su také
Specifické a vyCerpavajuce, Ze
nepripustaju moznost pre dalSie
konkrétne vzdelavacie iniciativy. V



praxi to vedie k monopolizacii
vzdelavania, alebo k

vzdelavaciemu ,,pluralizmu”, ktory je
Cisto nominalny.

V tomto kontexte je doleZité si
uvedomit, Ze takzvana ,,neutralita”
Statnych vzdelavacich programov je
vonkajSia, pretoZe tieto programy
vzdy obsahuju aj konkrétnu
ideologicku orientaciu. Okrem toho
skusenost dokazuje, Ze tieto typy
iniciativ su Casto prepojené so
snahou ,,emancipovat” ludsku
kultaru od akéhokolvek
nabozenského ramca, alebo so
snahou podkopat isté zakladné
mordalne hodnoty, ako je napriklad
opravdivy ludsky pohlad na
manZzelsku lasku, materstvo, pravo
na Zivot od pocatia aZ po prirodzenu
smrt.

V poslednych rokoch sa takéto trendy
v Skolach presadzovali principmi,
ktoré su vhodnejsie pre univerzitné



prostredie, principmi ako napriklad
akademicka sloboda a sloboda
prejavu ucitelov. Sloboda vo
vzdelavani sa tak redukuje na
predpokladanu slobodu ucitelov
vyjadrovat svoje mySlienky a
formovat ziakov v sulade so svojimi
vlastnymi nazormi, v ramci ustupku
zo strany Statu. Pod takymto pojmom
slobody sa casto skryva hlboka
nedovera v schopnosti rodicov a
spoloc¢nosti ako celku, zarucit
vychovu k ¢nostiam a obcianskej
zodpovednosti deti. Tieto tazkosti
mozno prekonat, ked budeme mat na
pamati to, Ze $koly doplniaju
zodpovednost rodicov za vzdelavanie
ich deti, a Ze ,,verejna sprava ma
povinnost zarucit toto rodicovské
pravo a zabezpecit konkrétne
podmienky pre jeho uplatnenie,” (2).
To znamena, Ze by sa mali

riadit ,,principom subsidiarity".

Sloboda vzdelavania



Obhajobu prav rodic¢ov na vychovu a
vzdelavanie ich deti v Skole - ¢i uz
proti nadmernym kompetenciam
verejnej spravy, alebo
indoktrinujucim tendenciam ucitelov
—mozno definovat ako slobodu
vzdelavania. Je to to isté prirodzené
pravo rodicov videné z perspektivy
ich vztahu k Statu alebo vzdelavacej
inStitucii. Sloboda vzdelavania je
preto ludské pravo, ktoré maju
rodicia pri vychove a vzdelavani
svojich deti v sulade so svojim
presvedCenim. (3) Mo0Ze sa to tykat
ucebnych osnov (vyber jazykov,
roznych druhov Sportu), ale aj
metodickych a pedagogickych otazok
(napriklad mozZnost
nekoedukovaného vzdelavania,
otazky discipliny).

Prirodzene, tento priestor zahrna aj
nabozensku orientaciu. Rodicia za
normalnych okolnosti chcu
vychovavat svoje deti vo svojej
vlastnej viere, v sulade s vlastnym



presvedCenim a praxou. Nie je to
ideologicka Ci denominacna
zalezitost, ale sa to vztahuje na
prirodzené pravo rodicov. Tato
sloboda im zarucuje, Ze ony sami sa
podujmu na ulohu vychovy svojich
deti, ¢i tak uz urobia sami, alebo
zvolia Skolu alebo iné prostriedky,
ktoré povazuju za vhodné a
nevyhnutné, alebo si dokonca mozu
vytvorit vlastné vzdelavacie

centra. ,,Stat ma zretelné povinnosti
v tom, aby podporoval, riadil
vzdelavanie a dohliadal nan.
Vyzaduje si to rovnost prilezitosti pre
sukromné a Statne inStitucie.
Dohliadat neznamena robit
obstrukcie, vytvarat prekazky,
obmedzovat slobodu." (4)

Toto pravo tiezZ zodpoveda zakonnej
povinnosti verejnej spravy
poskytovat mladym Iludom
minimalne, zdkladne vzdelanie, teda
pocas obdobia, ked su deti eSte v
starostlivosti svojich rodicov. V



dosledku toho sloboda vzdelavania
sa vztahuje na vzdelavacie aktivity,
ktoré maju Specificku spolocensku
doleZitost, a poskytuju sa detom na
zaklade platnej legislativnej upravy.
Tato sloboda implikuje skutocnost, Ze
Statne Skoly nie su jediné, ktoré su
schopné poskytovat certifikované
minimum vzdelavania, ktoré
zakonne poZaduje verejna sprava.

Ked su deti eSte maloleté, vychovna
¢innost ucitelov sa neriadi volnym
odovzdavanim vedomosti, alebo
akademickou slobodou, ktora je
vlastna univerzitnému prostrediu.
Ucitelia vzdelavaju a vychovavaju
hlavne s autoritou, ktord im deleguju
rodicia, a tak davaju svoje
profesionalne schopnosti do sluzby
rodicov, aby im tak pomahali v
poskytovani takej vychovy a
vzdelavania, aké rodicia tuZzia dat
svojim detom. V ramci kontextu
Skoly mozno aktivitu Citela najlepsie
definovat ako ,,paternalnu”, nikdy



nie ideologicku. Sloboda vzdelavania
nie je o tom, Ze Skola sa stava
ideologickym ,,Cinitelom" Statne;j
moci, ale v tom, Ze Skola by mala
konat na zaklade pravomoci, ktoré
jej deleguju rodicia.

Povinnost zapdajat sa do otazok
vychovy a vzdelavania

VSetci obcania, a obzvlast rodicia, ¢i
uZ individudlne alebo v ramci
roznych zdruZeni, maju pravo a
povinnost vstupovat do verejnej
sféry, ked ide o otazky vychovy a
vzdelavania, ako zdkladnej sucasti
verejného dobra. ,,V Zivote ndrodov
su dva zakladné aspekty: zakony o
manzelstve a zdkony o vychove. A v
tejto oblasti musia byt BoZie deti -z
lasky ku vSetkym stvoreniam — pevné
a musia dobre a Slachetne bojovat.

(5)

Tato pevnost pri obhajobe rodiny a
manZzelstva sa zaklada na prave,
ktoré neudeluje Stat alebo



spoloCnost, ale na priroritnej
skutoc¢nosti toho, Ze vychadza z
ludskej prirodzenosti. Rodicia sa
preto maju domahat uznania prava
na vychovu a vzdelavanie svojich
deti, alebo prava delegovat tuto
pravomoc tym, ktorym doveruju.
Tieto prava su obhajobou
suverénnosti rodiny voci zaujmovym
skupinam, ktoré by sa mohli snazit
zasahovat do vzdelavacich aktivit.

Zo strany rodicov to vyZaduju velky
zmysel pre zodpovednost, ako aj ich
iniciativu. Sv. Josemaria takto

radil: ,,Budete sledovat kazdy krok
deti, ktoré vam Boh zveril, a
uvedomite si, Ze tou najdolezitejSou
vecou vo vasom Zivote je dobre
vychovat svoje deti. Nestaci len
priviest ich na svet, to robia aj
zvierata. Musite im odovzdat svoje
duchovné hodnoty, krestanské idealy,
vasSu lasku k Bohu, vasu oddannost
Panne Marii."(6)
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