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Umilowanie prawdy

Swiat potrzebuje ,zapalonych i
spojnych swiadkow prawdy”.
Dzis, kiedy relatywizm
przekonal wielu do myslenia, iz
rzecza niemozliwa jest
poznanie prawdy, pasja jej
poszukiwania oraz przekazania
innym przemienila sie dla
chrzescijan w catkiem
przyjemne zadanie.
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«Ukochal prawde bezinteresowna
mitoscia. Szukal jej wszedzie,
gdziekolwiek sie objawiala, starajgc



sie jak najmocniej uwypuklic jej
uniwersalnosc. Magisterium Kosciola
dostrzega i wysoko ceni to jego
umilowanie prawdy; jego mysl —
wlasnie dlatego zZe nie tracila nigdy z
oczu prawdy uniwersalnej,
obiektywnej i transcendentnej —
osiggnela «szczyty, ktérych ludzki
rozum nigdy nie zdotalby sobie
wyobrazic» [1].

Te stowa Jana Pawla II odnosza sie
do $w. Tomasza z Akwinu i sg
znaczacg pochwaia dla tego
wielkiego Swietego, ale i pokazuja,
jak bardzo Kosciot docenia dar
rozumdu.

Wedlug Jana Pawla II, uzywajac
wyrazenia Pawla VI «<Akwinate
stusznie mozna nazywac ,apostolem
prawdy». SzczegOlnie z tego wzgledu,
iz poszukiwal jej bez uprzedzen, oraz
potrafit w swoim realizmie
rozpoznac obiektywizm prawdy. Jego
filozofia jest prawdziwie filozofig



bytu a nie prostego wydawania sie

[2].

Pochwala filozoficznej i teologicznej
wnikliwos$ci osoby Swietej zaklada
rowniez uznanie dla okreslonej
postawy wobec prawdy: mitosci,
pasji, poszukiwania, otwartosci i
uznania.

Czescig misji KoSciola jest
rozbudzenie i krzewienie w duszy
chrzescijan i wszystkich ludzi, zapatu
1 pragnienia dla poznania prawdy.
Taki byl zawsze kierunek nauczania
Jana Pawla II - czego jasnym
przykladem sa encykliki Fides et
ratio czy Veritatis splendor — a takze
Benedykta XVI, kiedy to, od samego
poczatku swojego pontyfikatu
zacheca wszystkich ludzi, aby nie
pozwolili sie przemdc mentalnosci
relatywistycznej, ktora nie jest
niczym innym, jak wyrazem
zaniechania poszukiwania prawd,
ktore nadaja sens zyciu.



Relatywizm, ktory przed kilku laty
obecnie papiez Benedykt XVI okreslit
jako « problem dla wiary
chrze$cijanskiej» [3] jest postawa
wobec zycia, ktora z latwoscia
przybiera postac reguty w kulturze
nasycajac relacje miedzyludzkie. Nie
jest to jakis wielki system filozoficzny
czy doktryna, lecz styl myS$lenia, w
ktorym unika sie méwienia
pojeciami prawdy czy falszu, tak
wiec nie rozpoznaje sie prosby
majacej obiektywna waznosc,
odnoszacej sie do osadow
rzeczywistosci transcendentnej,
ktora kazdy moze dotknac i
zobaczyc: Boga, duszy a nawet
najbardziej osobistego celu mitoSci.

Poza tym, postawa ta niesie ze soba
SposOb postepowania, ktory
manifestuje sie poprzez gleboka
niepewno$c¢ wobec rzeczywistosci:
skoro nic nie mozna pozna¢ w
SposOb pewny, to rowniez nie mozna
podejmowac decyzji, ktére zawieraja



bezdyskusyjne oddanie sie na
zawsze. Wszystko moze si¢ zmienic i
wszystko jest prowizoryczne.

Wilasciwie, zgodnie z ta postawa, to,
co jesteSmy w stanie poznac i przyjac
na temat rzeczywistosci boskich i to,
co odnosi sie do sensu zycia i Swiata
jest tak niedoskonate i tak relatywne,
Ze nasze stowa nie zawierajg zadnej
prawdy.

Z tej perspektywy kazda
podejmowana proba uciekania sie do
metody wlasSciwej dla nauk
przyrodniczych, jako jedynego
autoryzowanego zrodla wiedzy jest
iluzoryczna, albo jest jedynie
deklarowana jako powrot do
poznania przednaukowego, albo
odswiezenie antycznej mitologii.

PRAWDA I WOLNOSC

Relatywizm stara sie narzucic¢
nastepujacq postawe egzystencjalnag:
jesli nie jestem w stanie dotrzec do



zadnego pewnego sadu, to
przynajmniej sprobujmy ustanowic
pewna droge — metode — ktora
pozwoli osiagnac jak najwieksza ilos¢
mozliwego szczescia na tym naszym
biednym Swiecie; szczeScie, ktore
przez swoja wlasng dynamike
wydarzen — przygodnych i
skonczonych — bedzie
fragmentaryczne i ograniczone.

Jest logiczne, iz w tym kontekscie
rzecza najwazniejsza jest unikanie
problemu prawdy, gdyz kazda opinia
0 niej jest rGwnoprawna w naszej
kulturze dopdty, dopoki nie wystapi z
roszczeniami do uniwersalnosci, jako
catoSciowe wytlumaczenie -
stronniczo — dotyczace Boga i Swiata.

W ten sposob prawdy religijne
pozostaja na tasce aktualnych
preferencji czy smaku, zredukowane
do kwestii podlegajacych dyskusji -
dla niektérych moze nawet na
uprzywilejowanym miejscu



wewngtrz supermarketu wierzen i
uprzedzen, ktore przyrzadza sie i
rozwija w morzu spraw
nadprzyrodzonych i -
nieracjonalnych wtasnie dlatego,
poniewaz nie mozna ich ocenic
wedlug kryteriow nauk
doswiadczalnych..

Dzieki temu relatywizm przemienia
sie nie w jakies$ teoretyczne, lecz w
realne usprawiedliwienie, aby
prowadzic zycie, ktore daje sie zy¢
posrodku swiata pozbawionego
tresci. Gdziez znalezc lepsza
gwarancje, aby wszyscy ludzie mogli
zachowac ,,pokojowaq zhiorowosc",
jak nie w Swiecie bez prawdy?

W wielu naszych spolecznosciach ta
oslabiona idea rozumu narzucila sie
jako oczywisty wymog demokracji i
wspolzycia spotecznego. W
spoleczenstwie wielokulturowym,
wielonarodowym i
wielowyznaniowym obrona istnienia



prawd prowadzi do konfliktu i do
przemocy, poniewaz ci, ktorzy sa do
owej prawdy przekonani sg
podejrzewani o zamiar narzucenia —
w sposob fundamentalistyczny, jak
mowig — czegos, co nie wychodzi
poza ramy zwyklej opinii.

Ale, kuriozalnie, uzyskujemy co$
zgola przeciwnego. Brak wyczulenia
na prawde, na poszukiwanie
odpowiedzi na temat rzeczywistosci
rzeczy, czy sensu wlasnego zycia,
niesie za soba deformacje, jesli
nawet nie zniszczenie idei 1
doswiadczenia wolnosci.

Nie moze dziwi¢, ze spoteczna i
prawna konsolidacja stylow zycia
zbieznych z relatywizmem osadza sie
zawsze na domniemanym przez
wolnosc¢ ,prawie do podboju".

To prawda, ze wolnos$c¢ polityczna
byla jedna z wielkich zdobyczy epoki
nowozytnej. A mimo tego wolno$¢ w
czlowieku nie jest absolutem; wrecz



przeciwnie: jest zwigzana na
pierwszym miejscu z naturg ludzka.

Jesli odlgczy sie ja od rozumu i od
calosci czlowieczenstwa w takim
znaczeniu, zZe pozostanie przyjeta
jako ,mozliwos¢ robienia
wszystkiego" i ,nierobienia tego na
co wiasnie ochoty nie ma. Inaczej
mowiac, wolnos$c¢ znaczylaby, ze
wilasna chec jest jedyng forma
naszego dzialania i ze to wola moze
chciec¢ wszystkiego, a wszystko, co
chciane ma rowniez mozliwos¢
realizacji" [4].

Wszyscy doswiadczamy tego, iz nie
poruszamy sie jedynie przez szczere
checi. Sama rzeczywistosc orientuje
nas juz i podpowiada motywy
dziatania. Nikt nie kupuje stoika
marmolady jedynie z powodu formy
pojemnika; dobra gospodyni pyta
wpierw, zacigga jezyka, czyta tekst
charakterystyki, ktora go reklamuje
... a potem wybiera. I do tego wyboru



— przyklad jest banalny, ale obrazowy
—s3 powody: procentowa zawartosc
owocow, jego jakos¢, pochodzenie,
informacja o tym, czy chodzi o
uprawe ,biologiczng", czy dodano
cukru, czy nie, etc. Wolno$c¢ nie jest
nieograniczona — ma ona swoje
granice: jest zwigzana z integralnym
dobrem czlowieka, to znaczy z
prawda o nim.

Wydaje sie raczej, ze pod szyldem
oskarzenia o fundamentalizm, ktore
kieruje sie wobec wielu
chrzescijanom, ktorzy pragna byc¢
spojnymi ze swoja wiarg Kryje sie
prawdziwy fundamentalizm: ten
stabosci przekonan - jeszcze bardziej
niebezpieczny ze wzgledu na
ukrywanie sie pod maska tolerancji.

W kazdym razie argumentujac w
sposob pozytywny, nalezaloby
wyjasnic, Ze takie oskarzenie miesza
dwie plaszczyzny: te ludzkich
przekonan dotyczacych prawdy oraz



plaszczyzne realizacji tych
przekonan na polu politycznym.

Przekonanie o prawdzie nie
implikuje w sposob konieczny checi
narzucenia jej innym. Dlatego, wobec
oskarzenia o despotyzm — mniej czy
bardziej niedomowiony —
kierowanego do wszystkich, ktérzy
bronig wartos$ci prawdy jako dobra, z
ktorego osoba nie ma prawa
zrezygnowac, trzeba powiedzie¢, ze
nie jest ono efektem uznania
uniwersalnych i absolutnych prawd,
tylko jest brakiem poszanowania
wolnosci.

Poszanowanie dla przeciwnych idei,
a nade wszystko dla osob, ktore je
wyznajg nie rodzi sie ze stabosci
wilasnych przekonan, ani z gotowosci
do zakwestionowania jakichkolwiek
przekonan. Raczej dzieje sie coS z
gola innego: aby wystgpilto
autentyczne poszanowanie wobec
wszystkich konieczne jest kilka



akceptowalnych prawd
uniwersalnych, ,nie podlegajacych
negocjacji", poczynajac od uznania
godnosci kazdej istoty ludzkiej jako
warunku dla poszanowania jego
wolnosci.

Im bardziej bedziemy przekonani o
tej prawdzie — ktdra dla chrzescijan
wydaje sie tak oczywista, jak
zrozumienie ze wszyscy ludzie sg
dzie¢mi tego samego Ojca — jeszcze
bardziej bedzie mozliwe to, ze
zagwarantuje sie respekt wobec
wszystkich, wlacznie z tymi, ktérzy
nie podzielaja tej zasady.

Wilasciwie, gdy nie przyjmie sie
uniwersalnosci praw czlowieka ani
obiektywnej waznosci, ktora lezy u
ich podstaw — jaka jest godnos¢
kazdej osoby — tak samo nie beda
mogty by¢ one wymagane od
wszystkich obywateli, ani tez nie
bedzie mozna ograniczac
arbitralnosci w wykonywaniu



wladzy, a w zwigzku z tym sama
demokracja pozostalaby bezbronna
wobec jej wlasnych naduzyc.

Problem relatywizmu lezy w naturze
samego cztowieka, ktory, niezaleznie
od swoich aspiracji pragnienia
autonomii bez powigzan i granic,
zawsze bedzie pragnal poznac sens
Swojego zycia, owo gorace
pragnienie, ktére koresponduje z
pytaniem o Boga i zbawienie.

Pan oglosil, iZ nie samym chlebem
zyje czlowiek, ale kazdym slowem,
ktore pochodzi z ust Bozych [5];
naturalne pragnienie wiedzy a takze
glod za stowem bozym nie mozna
wygasic 1 nikt nie moze wyrugowac
ich z zycia ludzkiego: tak slowo,
ktore wychodzi z ust moich, nie
wraca do Mnie bezowocne, zanim
wpierw nie dokona tego, co
chcialem, i nie spelni pomyslnie
swego poslannictwa [ [6].

UCZYNIC PRAWDE MILA



Prawda jest milg sama przez sie, a
mimo tego moze nam sie zdarzyc¢ iz
broni sie jej w sposdb nieprzyjemny.
Pewnie, ze niektore prawdy moga
by¢ niewygodne dla tych, ktorzy ich
stuchajg i tez spojne z nimi zycie nie
jest dla nikogo droga tatwa. To
jednak nie ujmuje nic temu, ze
prawda sama z siebie ma site
przyciggania, ktorej nie powinnismy
starac sie nie zakrywac.

W celu ukazania blasku prawdy
nalezy na pierwszym miejscu wysili¢
sie w jej poszukiwaniu, poznaniu i
rozmyslaniu o niej, rowniez poprzez
jej studiowanie i poprzez formacje.
Jesli rzeczywiscie pokocha sie
prawde, latwiej wyrazic¢ ja darem
jezyka i ukazywac swoim zyciem.

Czescig stuzby prawdzie jest wziecie
na siebie ciezaru réznych sytuacji w
celu znalezienia wlasciwych
sposobow dla przekazania jej



powabu i do zaproszenia innych do
poszukiwania jej.

Czesto o wiele tatwiej jest zastosowac
negatywny ton, anizeli postarac sie
poznac rozmowcow w celu
znalezienia najlepszego sposobu dla
wytlumaczenia rzeczy; lecz, zapewne
jest to o wiele bardziej nieskuteczne.

Ukazanie milego aspektu prawdy jest
bardzo wskazanym zadaniem dla
chrzescijan, poniewaz wiemy, ze
miltosc i prawda sa tozsame.
Encyklika Ojca Swietego jest
odpowiedzig na wyzwanie, ktore on
sam sobie postawil jeszcze w dniach
poprzedzajacych jego wybor, a takze
w innych pismach wczes$niejszych, w
ktorych - jak to juz powiedzieliSmy —
scharakteryzowal relatywizm jako
»centralny problem wiary".

Jezeli relatywizm jest postawa, ktora
unika spotkania z prawdg z obawy
przed utrata wolnosci i szczesScia, to
czyz nie mito$¢ powinna byc¢ ta, ktora



zdolta pogodzi¢ prawde, wolnos¢ i
szczescie? « Prawda i Milos¢ sa tym
samym. To zdanie — jesli ujmiemy je
w calej jego wymowie — jest
najwyzsza gwarancja tolerancji;
wyraza sposob obchodzenia sie z
prawda, ktorej jedyna bronig jest ona
sama, a wiec mitosé» [7].

Ojciec Swiety, we wstepnych
punktach swojej encykliki stawia
pytanie, ktore opisuje nieco
defensywna postawe wielu os6b
wobec prawdy, a w tym przypadku
wobec niektorych prawd moralnych
potwierdzonych przez Kosciol: « Czy
Kosciol swymi przykazaniami i
zakazami nie czyni gorzkim tego, co
w zyciu jest najpiekniejsze? Czy nie
stawia znakow zakazu wiasnie tam,
gdzie rados¢ zamierzona dla nas
przez Stworce ofiarowuje nam
szczescie, ktdre pozwala nam
zasmakowac co$ z Boskosci?» [8].



Uczynic¢ prawde milg polega wlasnie
na pokazaniu, ze odnajduje sie
najwieksze szczescie zyjac w
prawdzie anizeli starajac sie jej
unikng¢. Kiedy oddajesz sie
apostolstwu, bqdz przekonany, Ze
zawsze chodzi o to, aby ludzi uczynic
szczesliwymi, bardzo szczesliwymi:
Prawda nie da sie oddzieli¢ od
autentycznej radosct [9].

Uczyni¢ prawde milg jest dobra
definicjg apostolstwa, w ktérym
1acza sie mitosc¢ 1 prawda. Prawda
surowa i bez miltosci staje sie
antypatyczna a nawet nieosiggalna,
poniewaz do prawd rozstrzygajacych
dla zycia «nie dochodzi sie tylko
droga rozumowania, ale takze przez
ufne zawierzenie innym osobom,
ktore moga poreczyc¢ za pewnosc i
autentyczno$c tejze prawdy» [10].

My chrzescijanie stuzymy prawdzie
przede wszystkim, kiedy
towarzyszymy jej i otulamy ja



mitoscig Chrystusa, Swietoscig zycia,
ktore zaklada, obok wielu innych
rzeczy, umiejetnos¢ przyjmowania
wszystkich.

Swiety Josemaria kochal prawde i
wolnos¢; dlatego uczyl, iz prawda nie
narzuca sie lecz sie oferuje: Czy nie
czujesz sie przypadkiem powiernikiem
dobra i absolutnej prawdy? I czy
dlatego nie uwazasz, ze masz
szczegolny tytut lub prawo do
wykorzeniania zta za wszelkq cene?

— Tq drogq niczego nie naprawisz!
Jedynie przez Mitosc i z mitosciq!
Pamietajqc, ze Mitosc ci przebaczyta i
przebacza ci tak wiele [11].

Srodowisko, w ktérym uczy sie
kochac prawde nie jest Srodowiskiem
kolizyjnym; zwyciezcow i
pokonanych. Przyjazn, radosc, mitosc
i dyspozycyjnosc do sthuzenia
przekonujg, poruszaja, oSwiecaja.
przygotowuja ducha na rozbicie
murow relatywizmu, ktore zamykaja



umyst na rozmyslanie o prawdzie.
«Najlepsza obrona Boga i czlowieka
polega wlasnie na mitosci» [12].
Srodowiskiem, ktére przywraca
zaufanie dla znalezienia prawdy i
ktore przygotowuje na jej przyjecie i
pokochanie jest jednos$c¢ zycia.

Rowniez miedzy ludzmi, ktorzy nie
poznali Chrystusa nie brak
zapalonych i spojnych swiadkow
prawdy. Pomys$lmy o Swiadectwie
Sokratesa, jako jednego z wielkich
poszukiwaczy prawdy, a ktdrego Jan
Pawel II cytuje w encyKklice Fides et
ratio; jego stowa ale nade wszystko
jego postawa spojnosci az do samej
Smierci naznaczyly mysl filozoficzna
od ponad dwoch tysiecy lat [13].

Dlatego tez jeszcze wiekszy powod
maja chrzescijanie dla zaswiadczenia
0 Prawdzie, nie tylko rozumem,
kultywowanym poprzez lekture,
poprzez studiowanie i refleksje; lecz
rowniez poprzez cnoty, ktore



odzwierciedlajg Chrystusa, prawde,
ktora stala sie zyciem.

«Srodowisko spoteczne (...) potrzebuje
nowej formy zZycia i gloszenia
odwiecznej prawdy Ewangelii: w
samym jgdrze spoteczeristwa i sSwiata
synowie Bozy winni swieci¢ cnotami
jak lampy w ciemnosci — Quasi
lucernae lucentes in caliginoso

loco» [14].

Chrystus nauczy! nas Prawdy o Bogu
poprzez $mier¢ na Krzyzu. Swieci
uwiarygodnili nam, iz Bog jest
miltoscia oddajac swoje zycie dla
milosci Boga i mito$ci innych. Kosciol
nie ustaje w dokladaniu staran w to
zadanie oSwiecenia Swiata i
wyciggniecie go z mrokow zycia
pozbawionego prawdy i sensu.
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