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Kosciol swiety, czy
Kosciol swietych?

Wielu dziwi sie stwierdzeniu w
Credo, ze KoS$cidl jest Swiety,
skoro wady i grzechy jego
czlonkow, takze hierarchii, sa
dos¢ widoczne. Aby zrozumiec
zakres tego wyrazenia, warto
cofngc¢ sie w historii, od jego
patrystycznych poczatkow do
dokumentow ostatniego
Soboru.

11-10-2022

Co najmniej od trzeciego wieku ery
chrzescijanskiej - z tego czasu



pochodza pierwsze kompletne wersje
symboli wiary - ochrzczeni wyznaja
nasza wiare w Kosciol, gdy mowimy:
"Wierze w Ducha Swietego, w $wiety
Kosciot powszechny..." (Symbol
Apostolski), lub "Wierze w jeden,
Swiety, powszechny i apostolski
Kosciol" (Symbol Nicejsko-
Konstantynopolitanski).
Rzeczywiscie, choc nie jest Bogiem
(bo jest rzeczywistoscig stworzong),
jest Jego narzedziem, narzedziem
nadprzyrodzonym, i w tym sensie
jest przedmiotem naszej wiary.
Ojcowie KoSciota nalezycie to
rozumieli, mowiac o mysterium
lunae, ktore jedynie odbija, nie
wytwarzajac, jedyne Swiatlo, to,
ktore pochodzi od Chrystusa, "stonca
stonc".

Rzeczywistos¢ grzechu

Obecnie interesuje nas szczegolnie
afirmacja Swietosci Kosciola,
poniewaz dla wielu wydaje sie ona



kontrastowac z rzeczywistoscig
skazong obrzydliwymi grzechami,
takimi jak naduzycia seksualne
wobec nieletnich, naduzycia
sumienia czy naduzycia wiadzy, lub
powaznymi dysfunkcjami
finansowymi, ktore dotykaja nawet
najwyzszych szczebli wladzy
koScielnej. Mozna by do tego dodac¢
dtuga linie "grzechow historycznych",
takich jak wspolistnienie z
niewolnictwem, zgoda na wojny
religijne, niesprawiedliwe potepienia
ze strony inkwizycji, antyjudaizm
(nie utozsamiany z antysemityzmem)
itd. Czy rzeczywiscie mozemy mowic
0 "Kosciele Swietym" w sposéb
spojny, czy tez po prostu ciggniemy
za soba przez inercje formule
odziedziczong po historii?

Jest pewne stanowisko, zajmowane
od lat 60. wsrod roznych teologow,
majace tendencje do dystansowania
sie od "Swietego Kosciola", uzywajace
przymiotnika "grzeszny" w



zastosowaniu do Kosciola. W ten
sposob Kosciol zostalby odpowiednio
nazwany, Z uwzglednieniem
odpowiedzialnosci za swoje winy.
Probowano wywodzi¢ wyrazenie
"grzeszny Kosciol" od patrystyki, a
konkretnie poprzez formule casta
meretrix, cho¢ w rzeczywistos$ci
chodzi o jednego Ojca Kosciola, Sw.
Ambrozego z Mediolanu (In Lucam
I11, 23), gdy mowi o Rahab,
nierzadnicy z Jerycha, uzywajac jej
jako figury Kosciota (podobnie jak
inni pisarze kos$cielni): ale Swiety
biskup Mediolanu czyni to w sensie
pozytywnym, mowiac, ze czysto
zachowana (nieskalana) wiara szerzy
sie wsrod wszystkich ludow
(symbolizowanych przez wszystkich
korzystajacych z ustug nierzadnicy,
uzywajac dosadnego jezyka tamtych
CZasow).

Nie wnikajgc w te dyskutowanag
kwestie patrystyczng, warto zadac
sobie pytanie, czy podane przed



chwila stanowisko jest uprawnione.
Pamietajmy, ze pochopne sady sa
surowo potepiane w Biblii, juz w
Starym Testamencie, a Jahwe
napomina nas, by nie oceniac po
pozorach. Kiedy prorok Samuel
prébuje rozpoznac, kogo powinien
namascic jako przyszlego krdla
Dawida, Pan ostrzega go: «Nie zwazaj
ani na jego wyglaqd, ani na wysoki
wzrost, gdyz nie wybratem go, nie tak
bowiem cztowiek widzi <jak widzi
Bog>, bo cztowiek patrzy na to, co
widoczne dla oczu, Pan natomiast
patrzy na serce». (1Sa 16,7).

Istotne pytanie, w koncu,
brzmialoby: czy biorac pod uwage
brak swietosci w Kosciele, mam
odrzucic¢ swietos¢ Kosciota? Klucz do
odpowiedzi, zgodnie z logika
cytowanego tekstu biblijnego, lezy w
stowie "widzi". Jesli oceniamy po
tym, co widzimy, odpowiedz
wskazuje na sprzecznos¢. Ale to
oznacza postepowanie wediug



"pozoréow", podczas gdy wilasciwe jest
patrzenie "na serce". A jakie jest
serce Kosciola? Jaki jest Kosciol za
tymi pozorami?

Jaki jest Kosciol?

W tym miejscu wody sie rozdzielajg.
Widziany oczami swiata Koscio? to
organizacja religijna, to kuria
watykanska, to struktura wiladzy, a
bardziej zyczliwie, to inicjatywa
humanitarna na rzecz edukacji,
zdrowia, pokoju, pomocy biednym
itd.

Patrzac oczami wiary, te dzialania i
te formy funkcjonowania nie sg w
Kosciele wykluczone, ale nie sg
postrzegane jako podstawowe, to, co
koscielne, nie jest utozsamiane z tym,
co eklezjalne. Kosciol byt juz
Kosciolem w dniu Piecdziesiatnicy,
kiedy te formy i dzialania jeszcze nie
istnialy. On "nie istnieje przede
wszystkim tam, gdzie jest
zorganizowany, gdzie jest



reformowany lub rzadzony, ale w
tych, ktorzy po prostu wierza i
przyjmuja w nim dar wiary, ktory
jest dla nich zyciem", jak stwierdza
Ratzinger we Wprowadzeniu w
chrzescijaristwo. Méwigc konkretnie
o Swietosci Kosciola, ten sam tekst
przypomina, ze "polega ona na mocy,
dzieki ktorej Bog czyni w nim
sSwietos$¢, w ramach ludzkiej
grzesznos$ci". Nawet wiecej: On "jest
wyrazem milosci Bozej, ktora nie
pozwala sie pokonac niezdolnosSci
czlowieka, ale zawsze jest dla niego
dobry, nieustannie bierze go na
swoje barki jako grzesznika,
przemienia go, uswieca i kocha".

W bardzo glebokim sensie mozemy (i
musimy) powiedzie¢, krotko méwiac,
ze Swietos¢ Kosciola nie jest
Swietos$cia ludzi, ale Swietoscia Boga.
W tym sensie mowimy, zZe jest Swiety,
poniewaz zawsze uswieca, nawet
przez niegodnych szafarzy, przez
Ewangelie i sakramenty. Jak mowi



Henri de Lubac w jednym ze swoich
dziel, Medytacje o Kosciele, "jego
doktryna jest zawsze czysta, a Zzrodio
jego sakramentow zawsze zywe".

Kosciotl jest swiety, poniewaz to nikt
inny jak sam Bdg uswiecajacy ludzi
w Chrystusie i przez swojego Ducha.
Jasnieje wolny od wszelkiej skazy w
Sakramentach, ktorymi rodzi i karmi
dzieci swoje; we wierze, ktorq zawsze
nienaruszonq chowa w najswietszych
przykazaniach, ktore chowac kaze; w
radach ewangelicznych, ktore zaleca,
w niebieskich darach i charyzmatach,
rodzqc przez nie w niewyczerpanej
pltodnosci swojej, niezliczone zastepy
meczennikow, dziewic i wyznawcow
(Pius XII, Mystici Corporis, 55). To
wlasnie Swieto$¢ KoSciola mozemy
nazwac "obiektywna": to, co
charakteryzuje go jako "cialo", a nie
jako proste zestawienie wiernych
(Congar, Kosciét Swiety). Dodajmy, ze
Kosciol jest Swiety takze dlatego, ze
nieustannie nawotuje do Swietosci.



Kosciol czystych

Ale jest jeszcze inny problem, niemal
ironicznie wskazany we
Wprowadzeniu w chrzescijaristwo:
problem "ludzkiego marzenia o
Swiecie uzdrowionym i nieskazonym
przez zlo, (ktore) przedstawia Koscidl
jako cos, co nie miesza sie z
grzechem". To "marzenie", o
"Kosciele czystym", rodzi sie i
odradza w historii w réznych
formach: montanisci, nowacjanie,
donatysci (pierwsze tysiaclecie),
katarzy, albigensi, husyci, jansenisci
(drugie tysiaclecie) i jeszcze inni,
maja wspolna koncepcje Kosciota
jako instytucji zlozonej wylacznie z
"nieskazonych chrzescijan",
"wybranych i czystych",
"doskonalych", ktérzy nigdy nie
upadajg, "predestynowanych". Kiedy
wiec faktycznie dostrzega sig, ze w
KoSciele istnieje grzech, dochodzi sie
do wniosku, Ze nie jest to prawdziwy



Kosciol, "swiety Kosciél" z Symbolu
Wiary.

Prowadzi to do nieporozumienia,
jakim jest myslenie o Kosciele
dzisiejszym poprzez stosowanie
kategorii jutra, Kosciota
eschatologicznego, utozsamianie
Kosciola Swietego z Kosciotem
Swietych w dzisiejszej historii.
Zapomina sie, ze gdy jeszcze
pielgrzymujemy, pszenica rosnie
zmieszana z kakolem, a to sam Jezus
W znanej przypowiesci wyjasnii, ze
kakol trzeba bedzie usung¢ dopiero
na koncu czasow. Dlatego sw.
Ambrozy mowit o Kosciele uzywajac
takze, 1 to powszechnie (nawet w tym
samym cytowanym juz dziele),
wyrazenia immaculata ex maculatis,
dostownie "nieskazitelny, zlozony ze
splamionych". Dopiero potem, w
zaswiatach, bedzie immaculata ex
immaculatis!



Wspoiczesne magisterium
potwierdzilo te mysl w Vaticanum II,
mowiac, ze "Kosciot obejmuje w lonie
swoim grzesznikow, "(LG 8c). Naleza
oni do Kosciola i wlasnie dzieki tej
przynaleznosci moga zostac
oczyszczeni z grzechow. De Lubac,
takze w tym samym dziele, pisze
dobitnie, ze "Kos$ciol jest tu na dole i
pozostanie do konca wspolnota
niesforng: pszenica wcigz wsrod
plew, arka zawierajgca zwierzeta
czyste 1 nieczyste, statek pelen ztych
pasazerow, ktorzy zawsze wydaja sie
by¢ na skraju katastrofy".

Jednoczesnie nalezy sobie
uswiadomic, ze grzesznik nie nalezy
do Kosciota z powodu swojego
grzechu, ale z powodu $wietych
rzeczywistosci, ktore nadal
zachowuje w swojej duszy, gldwnie
na skutek sakramentalnego
charakteru chrztu. Taki jest sens
wyrazenia "komunia Swietych", ktore
Symbol Apostolski stosuje do



Kosciota: nie dlatego, ze sklada sie on
wylacznie ze Swietych, ale dlatego, ze
to rzeczywistos¢ swietosci,
ontologicznej lub moralnej,
ksztaltuje go jako takiego. Jest to
komunia miedzy Swieto$ciami osob i
w rzeczach Swietych.

Po wyjasnieniu tych zasadniczych
kwestii musimy teraz dodac¢ wazne
wyjasnienie. PowiedzieliSmy, i
potwierdzamy to, ze Kosciol jest
Swiety niezaleznie od Swietosci jego
czlonkow. Nie przeszkadza to jednak
w stwierdzeniu istnienia zwigzku
miedzy SwietosScia a jej
rozpowszechnianiem, zarowno na
poziomie osobistym, jak i
instytucjonalnym. Srodki u§wiecenia
Kosciola sa same w sobie nieomylne i
czynig go rzeczywistoscia Swieta,
niezaleznie od jako$ci moralnej
narzedzi. Ale subiektywne przyjecie
taski w duszach tych, ktorzy sa
przedmiotem misji Kosciola, zalezy
takze od Swietosci szafarzy,



wyswieconych i niewyswieconych,
jak rowniez od good standing
instytucjonalnego aspektu Kosciola.

Godni szafarze

Przykiad moze nam pomoc to
zrozumiec. Eucharystia jest zawsze
sakramentalng obecnoscig tajemnicy
paschalnej i jako taka posiada
niewyczerpang zdolnosc
odkupienczej mocy. Mimo to
celebracja eucharystyczna, ktorej
publicznie przewodniczy niegodny
kaplan, wyda owoce swietoSci tylko u
tych wiernych, ktorzy gteboko
uformowani w wierze wiedzg, ze
skutki komunii sa niezalezne od
sytuacji moralnej celebrujacego ja
szafarza. Ale dla wielu innych taka
celebracja nie przyblizy ich do Boga,
bo nie widza spdjnosci miedzy
zyciem celebransa a celebrowang
tajemnicg. Beda tez tacy, ktorzy beda
wrecz ucieka¢ w poplochu. Jak mowi
Dekret Presbyterorum ordinis Soboru



Watykanskiego II (nr 12), "jakkolwiek
bowiem taska Boza moZze dokona¢
dzieta zbawienia nawet przez
niegodnych takze szafarzy, to jednak
Bog woli okazywac swoje cudowne
dzieta zwyklq drogq przez tych,
ktorzy, stawszy sie bardziej ulegli
poruszeniom i kierownictwu Ducha
Swietego, mogq ze wzgledu na swe
sciste zjednoczenie z Chrystusem i
swietosc zZycia powiedziec z
Apostotem: ,Juz nie zyje ja, lecz zyje
we mnie Chrystus” (Ga 2,20)".

W tej perspektywie szczegdlnej mocy
nabierajg stowa skierowane przez
$w. Jana Pawta II do biskupow
europejskich w pazdzierniku 1985 r.
w zwigzku z nowg ewangelizacja
Europy: "Potrzebujemy zwiastunow
Ewangelii, ktorzy sa znawcami
czlowieczenstwa, ktorzy znajg serce
dzisiejszego czlowieka, uczestnicza w
rado$ciach i nadziejach, niepokojach
i smutkach, a jednoczesnie sa
kontemplatykami zakochanymi w


https://www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/1985/october/documents/hf_jp-ii_spe_19851011_partecipanti-simposio.html

Bogu. Do tego potrzebni s3 nowi
Swieci. Wielkimi ewangelizatorami
Europy byli $wieci. Musimy modli¢
sie do Pana, aby wzmogt ducha
sSwietosci w KoSciele i postal nam
nowych swietych, aby
ewangelizowac dzisiejszy swiat".

To, co dzieje sie w przedstawionym
wlasnie indywidualnym przypadku,
dzieje sie rowniez w odniesieniu do
Kosciola jako instytucji. Jesli glosi sie
uczciwosé, a potem odkrywa sie, ze
w diecezji dochodzi do malwersacji,
to to gloszenie, nawet jesli jest
solidnie oparte na Ewangelii, nie
bedzie mialo wiekszego wplywu.
Wielu, ktorzy to ustysza, powie
"zastosuj te nauke do siebie, zanim
zaczniesz ja glosi¢ nam". I moze sie
to zdarzy¢ rowniez wtedy, gdy takie
"sprzeniewierzenie srodkow"
nastgpito bez zlosliwosci, ze zwyktlej
niewiedzy lub naiwnosci.

Sobor Watykanski I1



W kontekscie tego problemu
najlepiej wybija sie pelny tekst
cytowanego juz fragmentu z Soboru
Watykanskiego II: "Ko$ciot
obejmujacy w lonie swym
grzesznikow, Swiety i zarazem ciaggle
potrzebujacy oczyszczenia,
podejmuje ustawicznie pokute i
odnowienie swoje" (Lumen Gentium
8). Mozemy dodac inne stowa tego
samego Soboru, skierowane nie tylko
do Kosciota katolickiego, ktore
mowig: "Wszyscy wreszcie obliczaja
sie ze swej wiernosci wobec woli
Chrystusa co do Kosciola i jak nalezy
biorg sie rzetelnie do dziela odnowy i
reformy." (Unitatis Redintegratio 4b).
Dzigki temu mozemy zobaczyc¢ obraz
we wszystkich jego wymiarach:
oczyszczenie, reforma, odnowa
(pojecia, ktore, SciSle mowigc, nie sg
synonimami).

RzeczywisScie, “oczyszczenie” odnosi
sie zwykle bardziej bezposrednio do
poszczegolnych oséb. Grzesznicy



nadal nalezg do Kosciola (jesli sa
ochrzczeni), ale musza by¢
oczyszczeni. “Reforma” ma bardziej
wyrazny aspekt instytucjonalny; co
wiecej, nie jest to zwykle ulepszenie,
ale "powrot do pierwotnej formy", a
stamtad ponowne wyjscie w
przysztosc.

Nalezy pamietac, ze o ile widzialny
aspekt "ustanowiony przez Boga" jest
niezmienny, o tyle aspekt ludzko-
instytucjonalny jest zmienny i
mozliwy do udoskonalenia. Méwimy
wiec o aspekcie ludzko-
instytucjonalnym, ktory, strada
facendo [po drodze], stracit swgj
pierwotny ewangeliczny sens.

Sytuacja moralna Kos$ciota w XVI
wieku, a najbardziej episkopatu,
wymagala reformy i to wlasnie ona
zostala wprowadzona w zycie na
Soborze Trydenckim. Wreszcie
"odnowa", ktéra sama w sobie nie
zaklada moralnie negatywnej



sytuacji strukturalnej: jest to po
prostu préba zastosowania update,
aby ewangelizacja mogla skutecznie
oddzialywac na spoteczenstwo, ktore
stale sie rozwija. Wystarczy
porownac obecny Katechizm
Kosciota Katolickiego z katechizmem
z poczatku XX wieku, aby
uswiadomic sobie znaczenie odnowy.
Ostatnia modyfikacja Ksiegi VI
Kodeksu Prawa Kanonicznego moze
by¢ postrzegana jako zdrowa
odnowa.

Dwie ostatnie kwestie przed
zamknieciem tych rozwazan.
Pierwszy z cytowanych wlasnie
tekstow Vaticanum II mowi o
oczyszczeniu, ktore musi by¢
dokonywane "zawsze" (Ecclesia in
proprio sinu peccatores complectens,
sancta simul et semper purificanda,
poenitentiam et renovationem
continuo prosequitur LG, 8c).



Mozemy pomyslec co$ podobnego w
odniesieniu do reformy i odnowy,
ktore nalezy uaktualnic, nie
dopuszczajac do nadmiernego
uptywu czasu. Nie chodzi o to, by
zawsze co$ zmieniac, ale by stale
"oczyszczac" to, co widac i to, czego
nie widac¢. Gdyby Sobor Trydencki
"oczyscil" Kosciol wezesniej (by¢
moze sto lat wczes$niej),
prawdopodobnie oszczedzono by
nam "tamtej reformacji", reformacji
protestanckiej, ze wszystkimi
negatywnymi skutkami podzialow w
Kosciele.

Wreszcie, nie nalezy traci¢ z oczu
faktu, ze oczyszczenie, reforma i
odnowa muszg iS¢ w parze. Wielu
nie rozumie znaczenia tego
ostatniego. Jesli zaprojektuje sie
dobra reforme lub odnowe (na
przyklad niedawng reforme Kurii
Rzymskiej; lub wczes$niej reforme
liturgiczna), ale nie ma oczyszczenia
0s0b, to rezultaty beda nieznaczne.



Nie wystarczy zmienic¢ struktury:
trzeba nawrdcic ludzi. I to
"nawracanie ludzi" nie odnosi sie
wylgcznie do ich sytuacji moralno-
duchowej, ale takze, choc z innej
perspektywy, do ich przygotowania
zawodowego, zdolnosci do
nawigzywania relacji, do soft skils,
tak bardzo cenionych dzi$ w swiecie
biznesu itp.

Dla niektorych stwierdzenie
Vaticanum II (Lumen Gentium 39) o
tym, ze KosScidl jest "indefectibiliter
sancta" [niezmiennie Swiety] (nie
moze nie byc¢ Swiety) byloby
skandaliczne, triumfalistyczne i
sprzeczne. W rzeczywistosci byloby
tak i znacznie gorzej, gdyby skladal
sie tylko z ludzi i z ludzkiej
inicjatywy . Tekst Swiety mowi nam
natomiast, ze "Chrystus umitowat
Kosciot i wydat za niego samego
siebie, aby go uswiecic, oczysciwszy
obmyciem wodg, ktoremu towarzyszy
stowo aby osobiscie stawic przed sobq



Kosciot jako chwalebny, nie majqcy
skazy czy zmarszczki, czy czegos
podobnego, lecz aby byt swiety i
nieskalany" (Ef 5,25-27). Jest Swiety,
poniewaz Chrystus go uswiecil, 1
nawet jesli niezliczone bezduszne
serca powstanag, aby go splamic,
nigdy nie przestanie by¢ Swiety.
Wracajac do De Lubaca, mozemy
powiedzie¢ wraz z nim: “Ztudq jest
wiara w “Kosciot swietych”: istnieje
tylko jeden “Kosciot swiety™”. Ale
wlasnie dlatego, ze jest Swiety,
Kosciol potrzebuje Swietych, aby
wypeinic¢ swoja misje.

Philip Goyret, Profesor eklezjologii
na Uniwersytecie Swietego Krzyza.

Teks ukazal sie w Omnes

pdf | dokument generowany
automatycznie z https://opusdei.org/pl-


https://omnesmag.com/foco/una-iglesia-santa-o-una-iglesia-de-santos/
https://opusdei.org/pl-pl/article/kosciol-swiety-czy-kosciol-swietych/

pl/article/kosciol-swiety-czy-kosciol-
swietych/ (11-03-2026)


https://opusdei.org/pl-pl/article/kosciol-swiety-czy-kosciol-swietych/
https://opusdei.org/pl-pl/article/kosciol-swiety-czy-kosciol-swietych/

	Kościół święty, czy Kościół świętych?

