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A przede wszystkim: co sie dzieje,
gdy ramy interpretacyjne nie
dopuszczajg zadnych niuansow? Jesli
kazdy wplyw budzi podejrzenia, jesli
kazda intensywna formacja jest
potencjalnie naduzyciem, jesli kazde
wymagajgce poswiecenie
postrzegane jest jako wynik
przymusu, wowczas wniosek wydaje
sie nieunikniony: pod znakiem
zapytania znalaztoby sie nie tylko



Opus Dej, ale i znaczna czes¢ zycia
zakonnego, jakie znamy od wiekow.

W ostatnich latach Gareth Gore i
kilku innych dziennikarzy
propagowato niezwykle krytyczng
narracje na temat Opus Dei, w ktorej
twierdzi sie, ze instytucja ta
dopuszczala sie intensywnego
y,haduzycia duchowego” wobec
swoich cztonkow.

Zgodnie z ta teza zaréwno nieletni,
jak i dorosli zwigzani z instytucja
zostali pozbawieni prawdziwej
wolnosci, poniewaz byli
wychowywani — a nawet
,rekrutowani” — w srodowisku, ktoére
gleboko wplywalo na ich decyzje.
Ponadto instytucja dzialala w zlej
wierze 1 wykorzystywatla ludzi, nie
dazac do zadnego rzeczywistego
dobra dla nich.

Pomijajac fakt, Ze argumentacja
Gore'a opiera sie wylacznie na
wypowiedziach niezadowolonych
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bytych cztonkow Opus Dei, zarzut ten
jest powazny i zasluguje na
traktowanie z nalezyta powaga.
Rodzi to jednak nieuniknione
pytanie: jesli bez zastrzezen
przyjmiemy te interpretacje, to jak
daleko siega? Gdzie sie konczy?

Bo jesli sednem argumentacji jest to,
Ze osoba nie jest w pelni wolna, gdy
od mltodosci byla intensywnie
formowana w religijnym
Swiatopogladzie, to kwestia ta
przestaje dotyczy¢ wylacznie Opus
Dei. Rozcigga sie ona, niemal w
sposob naturalny, na calg Kosciot
katolicki.

Czyz miliony dzieci nie byly
wychowywane w wierze Kkatolickiej
od najmtodszych lat? Czyz nie
nauczono ich modli¢ sie, wierzyc,
interpretowac rzeczywistosc z
perspektywy okreslonego
Swiatopogladu? Czy mozna zatem
utrzymywac, ze takie wychowanie
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stanowi samo w sobie forme
,haduzycia duchowego”, poniewaz w
ogromnym stopniu warunkuje
przyszia wolnos¢ wyboru?

Jesli podazac za ta logika, co dzieje
sie z katechezg parafialng, ze
szkolami zakonnymi, z
przekazywaniem wiary w
srodowisku rodzinnym? Czy kazda
socjalizacja religijna staje sie forma
przymusu? Czy istnieje jakakolwiek
edukacja - religijna czy nie — ktora
nie ksztaltuje gleboko sumienia?

Argument ten staje sie jeszcze
bardziej zlozony, gdy wezmie sie pod
uwage instytucje takie jak seminaria
mniejsze, gdzie nastolatkowie
rozwazaja ewentualne powotanie
kaplanskie. Czy sg to miejsca
swobodnego towarzyszenia, czy tez
struktury, ktore decydujaco
warunkujg wole? A co z seminariami
wyzszymi, do ktorych trafiaja
dorosli? Czy mozna stwierdzic, ze



osoba decydujaca sie na przyjecie
Swiecen kaplanskich czyni to bez
jakiejkolwiek presji duchowej lub
instytucjonalne;j?

Co wiecej: co powiedziec o zakonach,
w ktdrych mezczyzni i kobiety
skladaja sluby ubdstwa, czystosci i
postuszenstwa? Czy postuszenstwo to
nalezy interpretowac jako forme
podporzadkowania sie niezgodna z
wolnos$cig osobistg? Czy tez jako
Swiadomy wybor w ramach
wspdllnego sensu?

Kwestia kierownictwa duchowego -
jeden z punktow poruszanych w tej
krytyce — réwniez zastuguje na
szerszg analize. Jesli kierowanie
sumieniem osoby w konteks$cie
religijnym jest potencjalnie
problematyczne, to gdzie przebiega
granica miedzy towarzyszeniem a
manipulacja? Czy to samo kryterium
stosuje sie do innych form
intensywnego oddziatywania, takich



jak libertynska i nieodpowiedzialna
edukacja seksualna, ktorej uczy sie w
wielu szkotach?

Oczywiscie istnieja
udokumentowane przypadki
naduzy¢, ztych praktyk i
negatywnych doswiadczen w
instytucjach koscielnych. Ale czy
uzasadnione jest ekstrapolowanie
tych konkretnych przypadkow, tak
aby staly sie one catkowitym osagdem
strukturalnym? Czy instytucje mozna
definiowac¢ wylgcznie na podstawie
jej bledow, nie zwracajac uwagi na
roznorodnos¢ doswiadczen — w tym
pozytywnych — 0sob, ktére przez nig
przeszty? W jakim stopniu
uzasadniona jest krytyka, skoro
wiele zlych praktyk zostalo juz
skorygowanych?

A przede wszystkim, co sie dzieje,
gdy ramy interpretacyjne nie
dopuszczajg niuansow? Jesli kazdy
wplyw jest podejrzany, jesli kazda



intensywna formacja jest
potencjalnie naduzyciem, jesli kazde
wymagajace oddanie jest
postrzegane jako wynik przymusu,
wowczas wniosek wydaje sie
nieunikniony: pod znakiem
zapytania znalaztoby sie nie tylko
Opus Dei, ale znaczna czes¢ zycia
zakonnego, jakie istnieje od wiekow.

Czy naprawde mozna zaakceptowac
taki wniosek? A moze lepiej
doprecyzowac analize i rozréznic
miedzy uzasadnionym wplywem a
rzeczywistym naduzyciem, miedzy
formacja a manipulacjg, miedzy
wolnoscig uwarunkowang - jak
kazda ludzka wolno$¢ — a wolnoscig
zniesiong?

Bo ostatecznie pytanie nie dotyczy
tylko konkretnej instytucji. Chodzi o
to, jak rozumiemy wolnosc,
wychowanie i ludzka zdolnos¢ do
glebokiego zaangazowania sie w
jakis sposob zycia.



A jesli doprowadzimy ten argument
do ostatecznych konsekwencji,
niepokdj wzrasta: czy cokolwiek
pozostanie na swoim miejscu?

Javier Garcia Herreria (Omnes)
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