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Czy Bog naprawde
istnieje?

Na to pytanie odpowiada $w.
Jan Pawel II (fragment ksigzki
"Przekroczy¢ prog nadziei").
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Vittorio Messori - Wiara chrzescijan
katolikéw, ktérych Wasza Swigtobli-
wosc jest pasterzem i nauczycielem (w
imieniu jedynego Pasterza i
Nauczycie!a), ma niejako trzy
»,Stopnie”, trzy ,poziomy” scisle ze
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sobq zwiqzane: Bog, Jezus Chrystus,
Kosciot.

Kazdy chrzescijanin wierzy, ze Bog
istnieje. Kazdy chrzescijanin wierzy
rowniez, zZe ten Bog nie tylko przemo
wit, ale takze przyjqt ludzkie ciato w
historycznej postaci Jezusa z Na-
zaretu, w czasach rzymskiego ce-
sarstwa. Ale katolik posuwa sie dalej:
wierzy, Ze ten Bog, ze ten Chrystus —
by postuzyc sie pojeciem z Nowego
Testamentu — zyje i dziata w ,,ciele”
Kosciota, ktorego Gtowa widzialng na
ziemi jest Biskup Rzymu.

Z pewnosciq wiara jest darem, Boza
taska. Lecz darem BoZym jest rowniez
rozum. Zgodnie z wypowiedziami
swietych i Doktorow Kosciota
chrzescijanin ,,wierzy, aby zrozumiec”,
lecz stoi takze przed wezwaniem:
»,rozumiec, aby wierzyc”.

Zacznijmy wiec od poczqtku: Ojcze
Swiety, chcqc pozostac — jesli to
mozliwe, przynajmniej na razie — w



perspektywie ludzkiej, czy cztowiek
moze — i w jaki sposob — dojsc¢ do
przekonania, Ze Bog naprawde
istnieje?

W Panskim pytaniu chodzi w gruncie
rzeczy o Pascalowskie rozroznienie
pomiedzy Absolutem, czyli Bogiem
filozofow (,libertins", racjonalistow),
a Bogiem Jezusa Chrystusa, a przed
Nim Bogiem Ojcow od Abrahama do
Mojzesza. Tylko ten drugi jest Bogiem
Zywym.

Pierwszy jest owocem ludzkiej mysli,
ludzkiej spekulacji, ktora zreszta jest
w stanie powiedzie cos stusznego o
Nim, jak przypomniala nam to
soborowa Konstytucja Dei verbum (n.
3). Wszystkie te rozumowe
argumenty w gruncie rzeczy ida
droga wskazang przez Ksiege
Madrosci i List do Rzymian: od
widzialnego swiata do
niewidzialnego Absolutu.



Inaczej postepuje ta droga
Arystoteles, inaczej Platon. Tradycja
chrzescijariska przed Tomaszem z
Akwinu, a wiec 1 Augustyn, byla
raczej zwigzana z Platonem, od
ktorego rownoczesnie starala sie
dystansowadc, i stusznie, gdyz dla
chrzescijan Absolut filozoficzny, czy
to jako Pierwszy Byt, czy Najwyzsze
Dobro, jest czyms$ drugorzednym. Po
co maja wchodzi¢ w filozoficzne
spekulacje na temat Boga, gdy
przemoéwit do nici Zywy Bég, i to nie
tylko przez Prorokdw, ale przez
swojego Syna? Teologia Ojcow,
zwlaszcza na Wschodzie, coraz
bardziej dystansuje sie od Platona i
od filozofow.

Zostaje teologia nawet wtedy, gdy
bywa uprawiana jako filozofia (i tak
na przyklad w nowozytnych czasach
w wypadku Wlodzimierza
Solowjowa).



Natomiast Sw. Tomasz w pewnym
sensie nie opuscit drogi filozofow.
Zaczat Summe teologiczna od

pytania: ,An Deus sit?” — ,,Czy Bog
istnieje?" (por. I, q. 2, a. 3), to jest od
tego samego pytania, ktore Pan
stawia. I to pytanie okazatlo sie
bardzo potrzebne. To pytanie
stworzylo nie tylko teodycee, ale
takze i calg cywilizacje zachodnig.
Cywilizacja ta, rzekomo najbardziej
rozwinieta, poszta w rytmie tego
pytania. I chociaz dzisiaj, niestety,
odlozono Summe teologiczna, na
poiki, to jednak wyjsciowe pytanie
Summy trwa w naszej cywilizacji i
nadal rozbrzmiewa.

W tym miejscu nalezy zacytowac¢ w
catosci nastepujacy fragment
Konstytucji Gaudium et spes Soboru
Watykanskiego II: ,Zakldcenia
rownowagi, na ktore cierpi dzisiejszy
Swiat, w istocie wigza sie z bardziej
podstawowym zachwianiem
rownowagi, ktore ma miejsce w



sercu ludzkim. W samym bowiem
czlowieku wiele elementow zwalcza
sie nawzajem. Bedac bowiem
stworzeniem, doSwiadcza on z jednej
strony wielorakich ograniczen, z
drugiej strony czuje sie
nieograniczony w swoich
pragnieniach i powotany do
wyzszego zycia. Przyciggany wielu
ponetami, musi wcigz wybierac
miedzy nimi i wyrzekac sie
niektorych. Co wiecej, bedac stabym i
grzesznym, nierzadko czyni to, czego
nie chce, nie zas to, co chciatby
czynic. Stad cierpi rozdarcie w
samym sobie, z czego z kolei tyle i tak
wielkich rozdzwiekéw rodzi sie w
spoleczenstwie. [...j Mimo to, wobec
dzisiejszej ewolucji Swiata, z kazdym
dniem coraz liczniejsi stajq sie ci,
ktorzy bqdZz stawiajq zagadnienia jak
najbardziej podstawowe, bqgdz to z
nowq wnikliwosciq rozwazajq: czym
jest cztowiek; jaki jest sens cierpienia,
zla, Smierci, ktore istniejg nadal, choc
dokonali sie tak wielki postep?



Na c0z te zwyciestwa, tak wielka oku
pione cena; co moze czlowiek dac
spoleczenstwu, a czego sie od niego
spodziewac; co nastgpi po tym zyciu
ziemsk:m? Kos$ciol zas wierzy, ze
Chrystus, ktory za wszystkich umart i
zmartwychwstal, moze cztowiekowi
przez Ducha swego udzieli¢ swiatla i
sil, aby zdolny byt odpowiedziec
najwyzszemu swemu powoitaniu;
oraz ze nie dano ludziom innego pod
niebem imienia, w ktérym by mieli
byc¢ zbawieni. Podobnie tez wierzy,
ze klucz, osrodek i cel catej ludzkiej
historii znajduje sie w jego Panu i
Nauczycielu” (n. 10).

Ogromnie bogaty jest ten soborowy
tekst. Widac z niego jasno, ze
odpowiedZ na pytanie: ,,An Deus sit?”
jest nie tylko sprawa intelektu, jest
rownoczesnie sprawa calej ludzkiej
egzystencji. Zalezy od wielorakich
sytuacji, w ktorych czlowiek szuka
znaczenia i sensu tejze egzystencji.
Pytanie o istnienie Boga jest



najglebiej zwigzane z celowosciq
ludzkiego bytowania. Jest nie tylko
sprawa rozumu, ale takze sprawa
ludzkiej woli, wiecej, sprawq
ludzkiego serca (,les raisons du
coeur" Blaise'a Pascala). Mysle, ze
niestusznie uwaza sie, iz stanowisko
$w. Tomasza jest przede wszystkim
racjonalistyczne. Wprawdzie trzeba
przyznac racje Etienne Gilsonowi,
gdy mowi za Tomaszem, ze najwspa-
nialszym z Boskich tworow jest
rozum, ale nie oznacza to bynajmnie;j
jednostronnego racjonalizmu.
Tomasz jest rzecznikiem calego
bogactwa i ztozonos$ci wszelkiego
bytu stworzonego, a zwlaszcza bytu
ludzkiego. Niedobrze sie stalo, ze
myslenie jego odsunieto na bok w
okresie posoborowym, nie przestaje
bowiem byc¢ mistrzem filozoficznego i
teologicznego uniwersalizmu. W tym
kontekscie trzeba tez odczytywac
jego quinque viae, to znaczy ,,piec
drog” prowadzacych do odpowiedzi
na pytanie: ,An Deus sit?”.



Vittorio Messori - Prosze, mi
pozwolid, Ze przerwe na krotko. Oczy-
wiscie, nie podlega dyskusji sprawa
stusznosci filozoficznej czy
teoretycznej tego, co Ojciec swiety
zaczqt wyjasniac. Czy jednak ten
rodzaj argumentacji ma jeszcze jakies
znaczenie dla cztowieka, ktory dzisiaj
stawia sobie pytania na temat Boga,
Jego istnienia i Jego istoty?

Powiedziatbym, ze dzi$ bardziej niz
kiedykolwiek, z pewnoscia bardziej
niz w nieodleglych epokach.
Umystowosc¢ pozytywistyczna, ktora
najpotezniej rozwineta sie na
przetomie XIX i XX stulecia, dzi$
znajduje sie poniekqd w odwrocie.
Czlowiek wspolczesny ponownie
odkrywa Sacrum, choc¢ nie zawsze
umie je nazwac po imieniu.

Pozytywizm byl nie tylko filozofig,
nie tylko metodologia, byl jedna z
tych szkot podejrzen, ktore doszly do
rozkwitu w epoce nowozytnej. Czy



cztowiek naprawde zdolny jest
poznac co$ wiecej niz to, co widza
jego oczy i stysza jego uszy? Czy
istnieje jakakolwiek inna wiedza
poza wiedza Scisle empiryczna?
Granice ludzkiej racjonalnosci sa
calkowicie podporzadkowane
zmystom, wewnetrznie za$
kierowane prawami matematyki,
ktore okazaly sie szczegdlnie
przydatne do racjonalnego porzadko-
wania zjawisk, a takze do sterowania
procesami technicznego postepu.
Stajac na stanowisku
pozytywistycznym, takie pojecia, jak
na przyklad Bog czy dusza, nie maja
po prostu sensu. Nic bowiem nie
odpowiada im w zakresie
zmystowego doswiadczenia.

Otoz wlasnie to stanowisko jest
obecnie w odwrocie, przynajmniej w
niektorych dziedzinach. Mozna
stwierdzic ten odwrot nawet
porownujac dziela pierwotnego i
pdzniejszego Ludwiga Wittgensteina,



austriackiego filozofa pierwszej
potowy naszego stulecia.

Zreszta dla nikogo nie jest
zaskoczeniem, ze ludzkie poznanie
jest w pierwszej instancji poznaniem
zmystowym. Zaden Klasyk filozofii,
ani Platon, ani Arystoteles, nie
kwestionowat tego. Realizm
poznawczy, zarowno tak zwany
realizm naiwny, jak i realizm
krytyczny, zgadza sie na to, ze ,,nihil
est in intellectu, quod prius non fuerit
in sensu” (nie ma nic w intelekcie, co
najpierw nie byloby w zmystach).
Jednakze granice tego ,sensus" nie sg
wylgcznie sensualistyczne. Wiemy
przeciez, ze cztowiek poznaje nie
tylko barwy, tony czy ksztalty, ale
poznaje przedmioty catosciowo — na
przyklad nie tylko zbidr jakoSci
zwigzanych z przedmiotem
,czlowiek”, ale réwniez czlowieka
samego w sobie (owszem, czlowieka
jako osobe). Poznaje wiec prawdy
ponad-zmystowe lub tez inaczej



mowiac — trans-empiryczne. Nie
mozna tez powiedzie¢, zeby to, co
trans-empiryczne, przestawaito byc¢
empiryczne.

W ten sposob mozna z calym
pokryciem mowic o doswiadczeniu
cztowieka, odoswiadczeniu
moralnosci czy tez o doswiadczeniu
religii. A skoro mozna mowic o takich
doswiadczeniach, to trudno
zaprzeczy¢, ze w orbicie ludzkich
doswiadczen znajduje sie takze
dobro i zlo, znajduje sie prawda i
piekno, znajduje sie takze Bog. Bog
sam z pewnoscig nie jest
przedmiotem ludzkiej empirii, co na
Sw0j sposob podkresla tez samo
Pismo Swiete. ,,Boga nikt nigdy nie
widzial ani tez zobaczyc¢ nie

moze” (por. ] 1, 18). Jezeli Bag jest
przedmiotem poznania, to —jak uczy
zgodnie Ksiega Madrosci i List do
Rzymian - jest nim na podstawie
doswiadczenia Swiata widzialnego, a
takze poniekad na podstawie



wewnetrznego doswiadczenia
samego czlowieka. W tym miejscu
Immanuel Kant, odchodzac od starej
drogi tych Ksigg i Sw. Tomasza z
Akwinu, obiera droge doSwiadczenia
etycznego. Czlowiek rozpoznaje sie
bie jako istote etyczng, uzdolniona do
dzialania wedle kryteriow dobra i
zla, a nie tylko korzysci i
przyjemnosci. Rozpoznaje siebie
takze jako istote religijng, zdolna do
obcowania z Bogiem. Modlitwa - o
ktorej byla mowa poprzednio - jest w
pewnym sensie pierwszym spraw
dzianem tej rzeczywistosci.

Wraz z cofaniem si¢ przeSwiadczen
pozytywistycznych mys$l wspolczesna
dokonala postepu w coraz
peiniejszym odkrywaniu czlowieka,
uznajac miedzy innymi wartos¢
jezyka metaforycznego i
symbolicznego. Wspolczesna
hermeneutyka, obecna na przykiad
w dzielach Paula Ricoeura czy w
inny sposob u Emmanuela Lévinasa,



ukazuje nam z nowego punktu
widzenia prawde o Swiecieio
cztowieku.

O ile od tego pelniejszego
zrozumienia pozytywizm nas oddala,
a w pewnym sensie catkowicie nas
odcina, o tyle hermeneutyka, drazaca
znaczenie jezyka symbolicznego,
pozwala nam te pelnie z powrotem
odnalez¢, a nawet w pewien sposob
ja pogtebic. Mowiac to, oczywiscie
nie chcemy negowac zdolnosci
rozumu do tworzenia prawdziwych
pojec o Bogu i o prawdach wiary.

Dlatego tak wazna dla wspotczesnej
mysli jest filozofia religii, chocby taka,
jakq uprawia Mircea Eliade, a u nas w
Polsce na przyktad arcybiskup
Marian Jaworski oraz szkota
lubelska. Stajemy sie swiadkami
znamiennego powrotu do metafizyki
(filozofia bytu) poprzez integralng
antropologie. Nie mozna pomysle¢
cztowieka bez tego odniesienia do



Boga, ktore jest dla niego
konstytutywne. Sw. Tomasz wyrazal
to w jezyku filozofii istnienia jako
"actus essendi". Filozofia religii
wyraza to w kategoriach
antropologicznego doswiadczenia. W
to doswiadczenie ogromnie wiele
wniesli filozofowie dialogu, tacy jak
Martin Buber czy wilasnie
wspomniany Lévinas. Tu juz jestesmy
bardzo bliscy sw. Tomasza, z tym ze
droga prowadzi nie tyle przez byt i
istnienie, ile przez osoby oraz
spotkanie osob: ,ja” i ,ty”. To jest
podstawowy wymiar bytowania
cztowieka, ktore zawsze jest
wspotbytowaniem.

Skaqd sie tego nauczyli filozofowie
dialogu? Nauczyli sie przede
wszystkim z doswiadczenia Biblii.
Cate zycie ludzkie jest ,,wspot-
bytowaniem” w wymiarze
codziennym: ,ty” i ,ja”, a takze w
wymiarze absolutnym i ostatecznym:



»ja” i,Ty”. Tradycja biblijna
koncentruje sie wokot tego ,,Ty”. To
jest naprzod Bog Abrahama, Izaaka i
Jakuba, Bog Praojcow, a z kolei Bog
Jezusa Chrystusa i Apostotow, Bog
naszej wiary.

Nasza wiara jest gteboko
antropologiczna, gteboko osadzona
we wspotbytowaniu, we wspolnocie
Ludu Bozego oraz we wspolnocie z
tym Przedwiecznym ,,Ty”. To
wspotbytowanie jest dla naszej tra-
dycji judeochrzescijariskiej bardzo
istotne i pochodzi z inicjatywy Boga
samego. Znajduje sie na przedtuzeniu
stworzenia i jest — jak uczy sw. Pawet
—rownoczesnie ,odwiecznym
wybraniem cztowieka w Stowie, ktore
jest Synem” (por. Ef 1, 4).
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