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Big Bang czy Ksiega
Rodzaju?
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Fizyka to pasja, sposob na zycie?



W pracy naukowej jest potrzebna
pasja, trudno sobie wyobrazi¢
naukoweca, ktory wykonuje
eksperymenty czy siedzi godzinami
nad zmudnymi obliczeniami,
wykresami bez zaciekawienia. W
pewnym sensie staje sie tez
sposobem na zycie, poniewaz
wcigga, pochlania, angazuje. Czesto
jest mi bardzo trudno odejs¢ od
kartki papieru czy komputera. Choc
tak zapewne moze by¢ w przypadku
kazdej pracy...

Ale wydaje sie, Ze w swojej pracy
fizycy siegaja ,,glebiej”?

Fizycy zajmuja sie materig,
odkrywaniem i opisywaniem praw
przyrody. Mowiac nieco przekornie,
nie ma w tym glebi — czysty
,materializm”! Ale to prawda, ze w
wielu momentach, zwlaszcza w
obliczu odkry¢ fizyki XX wieku,
Natura sklania do przemyslen,
filozofowania. Niestety kryje sie w



tym duzo pulapek. Jest takie
powiedzenie, Ze na starosc fizycy
staja sie czesto kiepskimi filozofami...
Mam nadzieje, ze jestem jeszcze dos¢
miody!

Dlaczego kiepskimi, czy tez to tylko
zart?

Nie tylko zart. Fizycy na Swiat patrza
Ze swojego, ograniczonego, punktu
widzenia. Zdarza sie to tez
przedstawicielom innych nauk
Scistych: biologom, chemikom...,
ktorzy staraja sie zrozumiec Swiat i
opisa¢ go wylacznie swoim jezykiem.
A przeciez nie wszystko da sie opisac
rownaniem, fizyka nie daje
odpowiedzi na kazde pytanie — a
szczegoOlnie z dziedziny metafizyki, z
definicji wychodzgcej poza fizyke.
Moze to brzmi jak oczywistos¢, ale
dla niektdrych tak nie jest.

Sprobuje to wytlumaczy¢ na
przykladzie. Wezmy stworzenie
Swiata. Biblijny opis nie rosci sobie



prawa do bycia naukowa teorig. Ale
przez wiele stuleci nie byt to dla
ludzi problem, bo nie byto zadnej
powaznej teorii opisujacej poczatek
Wszechswiata. Przychodzi XIX i XX
wiek, wielkie odkrycia, wielkie
teorie... 1 nagle Biblia wydaje sie dla
niektorych by¢ ,przestarzala”,
rzekomo niezgodna z nauka.
Powstaje silna pokusa by twierdzic,
ze to fizyka, nauka podaje
odpowiedzi na podstawowe pytania
czlowieka, a nie filozofia i wiara. W
ten sposob fizyka probuje ,,zagarngc”
obszar nalezacy do filozofii.

Tak daleko idgce roszczenia nauki
nie majg jednak zadnego
uzasadnienia. Fizyka nie moze nic
powiedzieC o stworzeniu Swiata, w
sensie dlaczego to sie stalo. Fizyka
bada wilasnosci materii, a zatem
Swiat musi juz istniec¢, zeby moc stac
sie przedmiotem analizy. ,,Dlaczego
do tego doszlo?” nie jest pytaniem z
obszaru fizyki.



Nawigzujac do stworzenia Swiata:
czy ostatnie odKkrycie ,boskiej
czasteczki” zmienia cos odnosnie
naszej wiedzy? Czy w tej czastce
rzeczywiscie jest cos ,,boskiego”?

Okreslenie "boska czgstka” wzielo sie
od tytutu znakomitej ksigzki
popularnonaukowej Leona
Ledermana. Chodzi o czastke Higgsa,
od dawna poszukiwanego
brakujacego ogniwa tzw. Modelu
Standardowego. Jesli w odkryciu
czastki Higgsa jest cos
metafizycznego, to chodzi o
potwierdzenie zdumiewajacego
potencjatlu intelektualnego czlowieka
i takze racjonalnosci Wszechswiata.
Fizycy buduja modele najbardziej
podstawowej struktury
Wszechswiata, odkrywajac pewne
prawidlowosci, symetrie. W
przypadku Modelu Standardowego
ta symetria wymagata, w sensie
konsystencji logicznej, by istniata
nowa czastka, wlasnie bozon Higgsa.



Wiekszosc¢ fizykow byla przekonana,
ze ta czastka MUSI istniec, chociaz
trzeba bylo wielu dziesiecioleci
zanim udalo sie pokazad, ze tak
faktycznie jest.

Czy Big Bang nie moze by¢
traktowany jako potwierdzenie
biblijnego opisu stworzenia?

Jest czyms fascynujacym, ze mozna
mowic o zgodnosci opisu biblijnego i
naukowego, ale jako osoba wierzgca i
jako fizyk przestrzegatbym przed
mysleniem w kategoriach ,dowodu
na istnienie Boga”. Osobiscie jestem
przekonany, ze aczkolwiek na drodze
czysto rozumowej czlowiek moze
dojs¢ do wniosku, ze ,jest cos wiecej
niz tylko materia”, to daleka stad
droga, wrecz przepasc, do
racjonalnego dowodu na istnienie
Boga. Gdyby bylo inaczej, fizycy,
naukowcy byliby uprzywilejowana,
najbardziej wierzaca grupa osob, a z
pewnoscia tak nie jest. Swiat jest tak



urzadzony, ze Bog chce, aby w Niego
wierzy¢; jest dyskretnie ,,schowany”
za niesamowicie zlozong, racjonalng
struktura wszystkiego, co istnieje.
Jakby ,puszczal do nas oko”, ale nie
wierze, jestem o tym gleboko
przekonany, zeby kiedykolwiek dat
sie ,zlapac za reke”.

Wracajac za$ do Big Bangu: latwo
moze sie zdarzyc, ze za miesiac, rok,
pojawia sie nowe wyniki badan z
obszaru kosmologii, ktore sprawig,
ze Big Bang bedzie musial zosta¢
zastgpiony przez nowg, lepsza teorie.
Lepiej nie wigzac wiary z okreslong
teorig kosmologiczng, zeby przy
modyfikacji teorii przypadkiem nie
straci¢ wiary.

Przecietny czlowiek raczej nie
zaprzata sobie glowy takimi
teoretycznymi rozwazaniami. W
takim razie czy jest cos
specyficznego w ,wierze
uczonych”? Wiecej jest w tym



Srodowisku osob wierzacych czy
ateistow?

Statystyk nie znam, ale na pewno
wielu fizykow to osoby niewierzace.
Sporo jest wsrdd nich agnostykow.
Agnostycyzm jest dos¢ popularny i
chyba wigze sie to z kwestig jezyKka...

To znaczy?...

Dla fizykow precyzja sformutowan,
dokladne definicje podstawowych
pojec¢ odgrywaja podstawowa role.
Ta precyzja to z jednej strony jezyk
matematyki, a z drugiej odniesienia
do wynikoéw pomiaréw. Zajmuje sie
fizyka neutrin i z bliska obserwuje
wielki wysitek, by jak najdokiadniej
wyznaczy¢ wartosci pewnych
parametrow. Z tej perspektywy moze
by¢ sporo trudnosci by zaakceptowac
jezyk teologii. U fizyka czytajgacego
traktat teologiczny moze sie pojawiac
wiele spontanicznych pytan:
dlaczego to, dlaczego tamto, skad o
tym w ogodle wiadomo?!



Zatem teologii nie mozna
traktowa¢ jako nauki?...

Tego nie powiedziatem. Dla wielu
0s0b jest to pewien problem i to
trzeba zrozumie¢, i w jakis sposéb
uszanowac. Fizycy cenig precyzje
swoich dyskusji, to ze stosunkowo
fatwo zdemaskowac i odrzuci¢
nieuzasadnione spekulacje,
hochsztaplerstwo. Ale z drugiej
strony problemy jakimi sie zajmuja
sa z zyciowego, egzystencjalnego
punktu widzenia zupeinie nieistotne.
Fizyka jest arcyciekawa, ale przeciez
chce wiedzieC po co zyje, czy jest we
mnie co$ niematerialnego,
wiecznego, Co ,,przezyje” moja
$Smierc. To wlasnie kwestie stawiane
przez filozofie i religie, a nie przez
fizyke, sa istotnymi pytaniami
kazdego czlowieka.

Czesto przeciwstawia sie nauki
przyrodnicze teologii mowiac, ze
tylko te pierwsze maja charakter



eksperymentalny, czyli
obiektywny?

Faktycznie jest tak, ze w fizyce ten
sam eksperyment mozna powtarzac
wiele razy uzyskujac coraz jasniejszy
obraz tego co sie dzieje. Uzywajac
pewnej przenosni teologia tez bada
fakty empiryczne, ale w tym
przypadku ,,eksperyment” mial
miejsce tylko raz, ponad 2 tysiace lat
temu w Palestynie. I w jednym i w
drugim przypadku prébuje sie zrobié¢
jak najlepszy uzytek z rozumu, zeby
zrozumiec strukture Swiata takim
jaki jest.

Bardzo mi sie podoba, to co ostatnio
powiedzial papiez Franciszek, ze w
poszukiwaniu Boga zawsze jest, musi
by¢, pewien obszar niepewnosci. Jesli
kto$ twierdzi, ze zna odpowiedzi na
wszystkie pytania to... Z pewnoscia
Bdg nie jest z nim. Mysle, Ze co$
analogicznego mozna powiedziec o
fizyce. Cho¢ rozumiemy bardzo wiele



z tego co sie dzialo po Big Bangu, to
lista tego, czego nie wiemy, jest
niepojaca diuga. Jesli ktos twierdzi,
ze zna odpowiedzi na wszystkie
pytania fizyki to... z pewnosciag ma o
tejze fizyce bardzo blade pojecie.

Czy wiara wplywa na sposob pracy
fizyka?

Wydaje mi sie, ze nie ma
bezposredniego przelozenia miedzy
wiarag i pracg naukowa w fizyce. To
ma te wielka zalete, ze fizycy moga
blisko wspolpracowac, nawet jesli ich
Swiatopoglady sga bardzo rozne.
Jeszcze o wierze fizykdw: jest duza
roznica miedzy wiarg w Osobowego
Boga, a uznaniem istnienia blizej
nieokreslonej Sily Sprawczej, jakiej$
Inteligencji odpowiedzialnej za
racjonalnosc¢ praw natury. Sadze, ze
wielu fizykow zgodziloby sie, ze
racjonalno$¢ Wszechswiata nie jest
dzielem przypadku. Ale od tego



stwierdzenia jest daleka droga do
prawdziwego ,,Zycia wiara”.

A to ,zycie wiarg” Panu pomaga?

Tak. Moge o tym powiedzie¢ z tym
wiekszym przekonaniem, ze
nawrocitem sie jako osoba dorosta,
pod koniec studiow. Dobrze wiem co
to znaczy ,,nie wierzy¢”. Juz znacznie
pdzniej, w potowie lat 90-tych na
drodze mojego zycia spotkalem Opus
Dei. Pamietam swoje zdumienie, zZe
odkrylem duchowos$¢ odpowiadajaca
moim najglebszym pragnieniom, a o
ktorej nie mialem pojecia Ze istnieje.
Od razu widziatem, ze to ,,spotkanie”
musi by¢ na zawsze!

Mysle, ze Swiadome zycie
konsekwencjami wiary pomaga w
kazdej pracy. Dzieki Opus Dei, moja
praca naukowa i dydaktyczna jest
nie tylko ,materialng praca fizyka”,
ale posiada dodatkowy ,,wymiar”. I
tak samo, jak ponad Swiatem
materialnym stoi Pan Bdg, tak samo



W moim zyciu staram sie stawiac¢ Go
na pierwszym miejscu. Czasami
wychodzi mi to lepiej, czasami
gorzej, ale to calkowicie zmienia maj
sposob patrzenia na zycie.
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