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Celvedis pavesta
Franciska ekologijas
témai veltitaja
enciklika ,,Esi
slavéts”

Ceturtdien, 18. junija, Vatikana
notika pavesta Franciska jaunas
enciklikas ,,Esi

slavets” (Laudato si’)
prezentacija. Kadu pasauli mes
gribam nodot talak tiem, kuri
dzivos péc mums — bérniem,
kuri aug? — ir centralais SIs
enciklikas jautajums.
Dokuments ir veltits rapém par
»KOp€jam majam”, proti, muasu
planétu zemi.



23.06.2015

Piedavajam iepazities ar enciklikas
,Esi slavets” celvedi, kas ir
kapaliglidzeklis lasiSanai, lauj redzet
saturu kopuma un saskatit ta
galvenas linijas. Iekavas atrodamie
numuri attiecas uz enciklikas
paragrafiem. Ar enciklikas tekstu
anglu, vacu, francu, italu, polu u.c.
sveSvalodas var iepazities Vatikana
majas lapa.

Kopskats

»,Kadu pasauli més gribam nodot
talak tiem, kuri dzivos péc mums -
bérniem, kuri aug?” (160). Tas ir
centralais jautajums gaiditaja
pavesta Franciska enciklika ,,Esi
slavets”, kas veltita rapém par
kopéjam majam. Pavests taja norada:
,Sis jautajums attiecas ne tikai uz
apkartejo vidi izoléti, jo to nevar



uzdot fragmentari,” tas liek mums
pardomat eksistences jégu un dzives
pamatveértibas: ,Kapéc esam
piedzimusi? Kapéc stradajam un
cinamies? Kapéc Sai zemei esam
vajadzigi?” ,Ja neizvirzam $os
fundamentalos jautajumus”, saka
pavests, ,nedomaju, ka musu rapes
par ekologiju novedis pie nozimigiem
rezultatiem.”

Enciklikas nosaukums ir nemts no
sveta Franciska slavas dziesmas
izsauciena ,Laudato si’, mi’ Signore” -
»Esl1 slavets, mans Kungs!”. Sava
saules dziesma jeb slavas dziesma
radibai vin$ atgadinaja, ka masu
kopéjas majas ,ir ka masa, ar kuru
vienoti dzivojam, un ka skaista mate,
kas mus apskauj” (1). ,Meés pasi esam
no zemes pisliem (sal. Rad 2, 7).
Miusu pasSu miesa ir veidota no SIs
planétas pirmelementiem. Tas gaiss
lauj mums elpot, bet tas tdens mus
atdzivina un atjauno.” (2)



Bet tagad SI postita un laupita zeme
sudzas, vinas vaidi pievienojas visu
S1s pasaules pamesto vaidiem.
Pavests Francisks aicina ieklausities
tajos un mudina visus un katru
atseviski — vientulos, gimenes,
vieteéjas kopienas, valstis un
starptautiskas organizacijas — uz
»ekologisko atgrieSanos”, lai, svéta
Jana Pavila II vardiem runajot,
y,mainitu kursu”, uznemoties skaisto
un atbildigo iesaistiSanos rapés par
kopéjam majam. Vienlaikus pavests
Francisks atzist, ka ,,redzam arvien
lielaku jutigumu attieksmeé pret vidi
un rupeés par dabu, cilvekos ar1
nobriest patiesas un sapju pilnas
raizes par to, kas notiek ar masu
planétu” (19). Cauri visai enciklikai
vijas ceribas pilns skatijums, kas
sniedz skaidru un ceribas pilnu vésti:
»,Cilvéce vel ir spéjiga sadarboties, lai
veidotu musu kopéjas majas” (13);
,»Cilveks vel ir spéjigs pozitivi
ietekmet” (58); ,,viss vél nav zaudéts,
jo cilveks, kas ir spéjigs pazemot sevi



lidz pat galéjibai, var arl mainit sevi
un atkal izveléties labo,
atdzimt” (205).

Pavests Francisks, protams, vérsas
pie katolticigajiem, atsaucoties uz
sveta Jana Pavila II vardiem:
»Kristie$i savu atbildibu izprot ka
harmonijas uzturéSanu radibas vida
un savus pienakumus pret dabu un
Raditaju ka savas ticibas

elementu” (64), bet piedava ,dialogu
par musu kopéjam majam uzsakt ar
visiem” (3). Dialoga téma caurauz
visu enciklikas tekstu un 5. nodala
tas tiek piedavats ka problémas
risinajuma instruments. Jau no
sakuma pavests Francisks atgadina,
ka ar1 ,,citas Baznicas un kristigas
kopienas, 11dzigi ka citas religijas ir
paudusas nopietnas bazas un
attistijusas vertigas pardomas” par
ekologijas tematu (7). Vel vairak,
pavests izteikti pienem vinu
ieguldijumu, sakot jau ar vinam
dargo ,,ekumenisko patriarhu



Bartolomeju” (7), kuru bieZi cité 8. un
9. paragrafa. Turklat pavests
vairakkart pateicas Saja lieta
lesaistitajam personam — gan
atseviSkiem cilvékiem, gan ar1
organizacijam un institacijam — un
atzist, ka ,daudzo zinatnieku,
filozofu, teologu un socialo
organizaciju domas ir bagatinajusas
Baznicas izpratni Sajos

jautajumos” (7), un aicina visus atzit
»t0 bagatibu, ko religijas var piedavat
integralai ekologijai un cilvéces
pilnigai attistibai” (62).

Enciklikas plans ir ieziméts 15.
paragrafa. Dokumentu veido seSas
nodalas. Pavests iepazistina mus ar $1
brizZa situaciju, balstoties uz
musdienas pieejamajiem labakajiem
zinatnes sasniegumiem (1. nod.),
konfronteé to ar Bibeli un judu-
kristigo tradiciju (2. nod.), izcelot
problému saknes (3. nod.), kas saistas
ar tehnokratiju un parmeérigu cilveka
paspietiekamibu. Enciklika piedava



(4. nod.) ,integralu ekologiju, kura
skaidri ietilpst cilvéciska un sociala
dimensija” (137), kas ir nesaraujami
saistita ar vides jautajumu. Saja
perspektiva pavests Francisks
piedava (5. nod.) sakt katra
sabiedriskas, ekonomiskas un
politiskas dzives limen1 atklatu
dialogu, kas noteiktu skaidrus
lemumu pienemsSanas procesus, un
atgadina (6. nod.), ka neviens
projekts nevar but efektivs, ja to
neatdzivina labi veidota un atbildiga
sirdsapzina. Pavests iesaka
izaugsmes virzienus gan izglitibas,
garigaja un eklezialaja, gan ar1
politiskaja un teologiskaja limeni.
Teksts noslédzas ar divam lagSanam,
no kuram viena tiek piedavata
visiem, kuri tic ,vienam Dievam
Raditajam un Tévam” (246), un otra —
tiem, kuri tic Jézum Kristum. So
ticlbu nemitigi iezimé refréns ,,Esi
slavets”, ar kuru iesakas un
noslédzas enciklika.



Tekstu caurvij vairakas tematiskas
linijas, kas tiek aplukotas no
dazadam perspektivam, kas pieskir
tam spécigu vienotibu: ,cieSa saikne
starp nabagiem un planétas
trauslumu; parlieciba, ka viss
pasaulé ir cieSi saistits; jauno
paradigmu un varas formu, kuras
izriet no tehnologijam, kritika;
aicinajums meklét citus ekonomikas
un attistibas izpratnes veidus; katras
radibas vertiba; ekologijas humana
jéga; nepiecieSamiba vest atklatas un
godigas debates; nopietna
starptautiskas un vietéjas politikas
atbildiba; atmesSanas kultora un
jauna dzives stila piedavajums” (16).

Pirma nodala - kas notiek ar miisu
majam

Sinodala balstas uz jaunakajiem
zinatniskajiem atklajumiem
apkartejas vides joma. Tas ir veids,
ka ieklausities radibas sauciena,
»personigi sajust sapes par to, kas



notiek ar pasauli, un tadéjadi
saskatit, kads ir ieguldijums, ko katrs
var sniegt” (19). Saja nodala tiek
aplukoti ,paSreizéjas ekologiskas
krizes dazadie aspekti” (15).

Klimata parmainas: ,Klimata
parmainas ir globala probléma, kas
nopietni ietekmé apkartejo vidi,
socialo, ekonomisko, ienakumu
sadales un politisko sféru un veido
vienu no galvenajiem Sodienas
izaicinajumiem cilvécei” (25). Ja
»Klimats ir visu kopéjs labums, kas ir
prieks visiem” (23), ta
pasliktinasanas vissmagak ietekme
nabagus. Tomer ,Skiet, ka tie, kuriem
ir vairak resursu un lielaka
ekonomiska un politiska vara,
koncentre savus spékus, lai nosléptu
problémas un to simptomus” (26).
,Fakts, ka nereagéjam uz Sim musu
bralu un masu dramatiskajam
situacijam, liecina par to, ka esam
zaudeéjusi atbildibas izjutu par



tuvakajiem, uz ko balstas katra
pilsoniska sabiedriba” (25).

Udens problema: Pavests tiesa veida
apgalvo, ka ,,piekluve dzeramajam
un tirajam tdenim ir butiskas,
fundamentalas un universalas
cilveka tiesibas, jo no ta ir atkariga
cilveku izdzivoSana un tadé] tas ir
prieksnoteikums citam
cilvektiestbam”. Atnemt nabagiem
piekluvi Gidenim nozimeé liegt tiem
stiesibas uz dzivibu, kas saknojas
vinu neaizskaramaja ciena” (30).

Biologiskas daudzveidibas
aizsardziba: ,Katru gadu pazud
takstoSiem augu un dzivnieku sugu,
kuras meés nekad nepazisim, ko masu
bérni nevarés redzeét, kas buas
zudusas uz visiem laikiem” (33). Tie
nav tikai kaut kadi izmantojamie
,resursi”, bet tam ir vértiba pasam
par sevi. Saja zina ,,ir cildinami un
reizém apbrinojami zinatnieku un
tehniku pulini, cenSoties atrisinat



cilveka raditas problémas”, bet
cilvéka iejaukSanas finansu un
patérina dél ,noved pie ta, ka zeme,
kura meés dzivojam, zaudeé savu
bagatibu un skaistumu, un klast
aizvien ierobeZotaka un

pelekaka” (34).

Ekologiskais parads: Starptautisko
attiecibu étikas ietvara enciklika
norada uz ,Ista ‘ekologiska parada’”
esamibu (51), IpaSi to var teikt par
Ziemeliem attieciba pret pasaules
Dienvidiem. Klimata izmainu prieksa
ir ,atSkiriga atbildiba” (52), un
lielaka atbildiba gulstas uz attistito
valstu pleciem.

Apzinoties, cik liela nevienpratiba
valda So problému sakara, pavests
Francisks atklaj, ka vinu dzili aizskar,
cik ,reakcija ir vaja”, redzot tik
daudzu cilvéku un tautu dramatisko
stavokli. Lai gan netrukst pozitivu
piemeéru (58), vins norada uz
»ZInamu pasivitati un neapdomigu



bezatbildibu” (59). Pietrukst
atbilstoSas kulttras (53) un gatavibas
mainit dzives stilus, raZzoSanu un
patéreSanu (59) laika, kad butu
steidzami ,jarada tada normativa
sistéma, kas (...) nodrosinatu
ekosistemu aizsardzibu” (53).

Otra nodala - Radibas Evangelijs

Lai risinatu iepriekseja nodala
iezImétas problémas, pavests
Francisks parlasa Bibeles stastus,
piedava vispusigu skatijumu, kas
saknojas judu-kristigaja tradicija, un
rund par cilveka ,lielo atbildibu” (90)
attieksmeé pret radibu, ka ari norada
uz cieSo saikni starp visam radibam
un to faktu, ka ,,apkartéja vide ir
kopéjs labums, visas cilveces
mantojums, par kuru visi ir
atbildigi” (95).

Bibele , Dievs, kurs atbrivo un
atpesty, ir tas pats Dievs, kurS radija
visumu. (...) Vina apvienojas
milestiba un spéks” (73). RadiSanas



stastam ir centrala nozime pardomas
par attiectbam starp cilvéku un citam
radibam, ka ari par to, ka gréks
izjauc visas radibas lidzsvaru: LSie
apraksti atgadina, ka cilveka
eksistence balstas uz tris ciesi
saistitam fundamentalam attiectiham:
attiecibam ar Dievu, ar tuvako un ar
zemi. Saskana ar Bibeli $i1s tris vitalas
attiecibas ir sarautas ne tikai aréji,
bet arl masos pasos. SI plaisa ir
greks.” (66)

Tapeéc, pat ja ,kristieSi dazkart ir
kludaini skaidrojusi Svétos Rakstus,
mums Sodien uzstajigi jaatzist, ka
neskatoties uz faktu, ka cilveki ir
raditi péc Dieva attéla un sanémusi
sutibu paklaut zemi, to tomér nevar
saprast ka absolutu dominésanu par
citam radibam” (67). Cilvekam
pienakas atbildiba ,’kopt un sargat’
pasaules darzu (sal. Rad 2,15)”, zinot,
ka ,,més neesam citu radibu galéjais
meérkis. TieSi otradi, visas radibas



virzas kopa ar mums un caur mums
uz kopigo meérki, kas ir Dievs” (83).

Tas, ka cilvéks nav visuma 1pasnieKks,
,2henozimé, ka visas dzivas radibas
vajag novienadot sava starpa un
atnemt [cilvekam] vina 1paSo
vertibu”, kas dara vinu atskirigu; ,tas
nenozimeé arl zemes dieviSkoSanu,
kas mus attalinatu no aicinajuma
lidzdarboties ar to un sargat tas
trauslumu” (90). Sai zina ,katra
nezéliba pret jebkuru radibu ‘ir
pretruna ar cilvéka cienu’ (92), bet
sautentiskas ieksejas vienotibas ar
citam dabas butném nosacijums ir
maigums, lidzjutiba un rapes par
cilvéciskajam butném” (91). Pavests
norada, ka ir vajadziga universalas
vienotibas apzina: ,,Viena Téva raditi,
mes, visas pasaules butnes, esam
vienotas neredzamam saitém un
veidojam sava veida universalu
gimeni, (...) kas liek mums ievérot
svéetu, miloSu un pazemigu

cienu” (89).



Sinodala noslédzas ar Kkristigas
atklasmes kodolu: ,Jézus, kas dzivoja
uz zemes,” ar ,savam konkrétajam
un milestibas pilnajam attiectbam ar
pasauli” ir ,augsamcélies un
godpilns, klatesoSs un valda par visu
radibu” (100).

Tresa nodala - Ekologiskas krizes
cilveciska sakne

Sinodala iepazistina ar pasreizejas
situacijas analizi ,tada veida, lai
nemtu veéra ne tikai simptomus, bet
ari visdzilakos ceélonus” (15) dialoga
ar filozofiju un humanitarajam
zinatnéem.

Vispirms rodamas pardomas par
tehnologiju: ar pateicibu tiek atzits to
ieguldijums dzives apstaklu
uzlaboSana (102-103), tomer tas lauyj
»tiem, kam pieder zinaSanas un jo
Ipasi ekonomiska vara, istenot
ievérojamu kundzibu par cilvécisko
dzimumu un visu pasauli

kopuma” (104). Ta ir tehnokratiskas



kundzibas logika, kas ved pie dabas
iznicinasanas, ka ari pie vajako
personu un tautu izmantoSanas.
»lehnokratiska paradigma censas
Istenot savu kundzibu ari par
ekonomiku un politiku” (109),
traucejot atzit, ka tirgus vien
negaranté integralu cilvécisku
attistibu un sabiedrisko
integraciju” (109).

Musdienu laikmeta ir vérojams
parmeérigs antropocentrisms (116):
cilveks vairs neatzist savu patieso
stavokli attieciba pret pasauli un
pienem paspietiekamibas nostaju,
kas parlieku versta tikai uz sevi un
savu varu. No ta izriet ,lieto un
izmet” logika, kas attaisno jebkuru
atmesSanas veidu, vai ta batu
ekologiska, vai cilveéciska atmesana,
kas pret citiem un pret dabu attiecas
ka pret vienkarsu priekSmetu un ved
pie neskaitamam uzkundzésanas
formam. Ta ir logika, kas ved pie
bérnu izmantoSanas, vecu lauzu



pamesanas, citu cilveku
paverdzinasanas, tirgus
pasregulacijas spéjas parvertésanas,
cilveku tirdzniecibas, izmirstosu
dzivnieku adas un ,asinaino
dimantu” komercijas. Ta ir ta pati
logika, kas piemit daudzajam
y,mafijam” — organu nelegalai
tirdzniecibai, narkobiznesam un
ienemto bérnu nogalinasanai, ja tie
neatbilst vecaku planiem. (123)

Sai gaisma enciklika nodarbojas ar
divam musdienu pasaulei butiskam
problémam. Vispirms darbu:
»,Jebkura izpratné par integralo
ekologiju, kas neizsledz cilvéku,
obligati ir janem véra darba

vertibu” (124), ka ar1 japarstaj
investét cilvekos ar mérki gut talitéju
lielu pelnu, jo tas nenes nekadu
labumu sabiedribai (128).

Otra probléma attiecas uz zinatniska
progresa ierobezojumiem ar tieSu
noradi uz genétiski modificéto



partiku (132-136), kas ir ,sarezgits
jautajums” (135). Lai ar1 dazos
regionos tas izmantosSana ir
veicinajusi ekonomisko izaugsmi, kas
ir palidzejusi atrisinat atseviskas
problémas, tomér nakas sastapties ar
ievérojamam grutibam, kuras
nedrikst novertét par zemu” (134), ka
pirmo minot jau to, ka ,,augligas
zemes koncentreéjas tikai dazu
personu rokas” (134).

Pavests Francisks Ipasi pauZ rupes
par nelielajiem razotajiem un
zemniekiem, biologisko
daudzveidibu, ekosistemu tiklu.
Tapéc ir nepiecieSamas ,,zinatniskas
un socialas debates, kuram ir jabut
atbildigam un plasam, tadam, kas
aptver visu pieejamo informaciju un
sauc lietas to 1staja varda”, sakot ar
»,dazadiem neatkarigiem un
starpdisciplinariem

pEtjjumiem” (135).



Ceturta nodala - Integrala
ekologija

Enciklikas piedavajuma kodols ir
integrala ekologija ka jauna
taisniguma paradigma; ekologija,
»,Kas integre specifisko cilvéka vietu
Sai pasaulé un vina attiecibas ar
apkartesoso realitati” (15). PatieSam,
meés ,nedrikstam raudzities uz dabu
ka kaut ko no mums atskirtu vai
vienkarSu masu dzives

ietvaru” (139). Tas attiecas uz visam
jomam, kuras dzivojam: ekonomiku
un politiku, dazadam kultaram, jo
Ipasi, visapdraudétakajam, ka ar1
katru musu ikdienas dzives bridi.

Integrala perspektiva uz spéles liek
arl institaciju ekologiju: ,Ja viss ir
savstarpéji saistits, tad arl sabiedriba
esoso instithciju stavoklis atstaj sekas
uz vidi un cilveciskas dzives kvalitati:
,Katrs parkapums pret solidaritati
un pilsonisko draudzibu klust par
ekologiskiem draudiem” (142).



Ar daudziem konkrétiem piemériem
pavests Francisks pamato savu
domu: pastav saikne starp vides,
socialajiem un cilveciskajiem
jautajumiem, ko nekad nedrikst
parraut. Tadejadi, ,,vides problemu
analize nav atraujama no cilvéeciska,
gimenes, darba un pilsétas konteksta,
ka ar1 no katra cilveka attiectbam ar
sevi pasu” (141), jo ,nepastav divas
atseviskas krizes, viena vides un otra
sociala, bet gan viena vieniga,
komplicéta sociala un vides

krize” (139).

S1integrala ekologija ,ir neskirama
no kopé€ja labuma jédziena” (156),
kas tomer ir jasaprot konkréta veida:
Sodienas konteksta, kad ,eksisté
daudzas daZadas nevienlidzibas un
aizvien vairak ir atmesto cilveku,
kuriem liegtas cilveku
pamattiesibas”, cinities par kopéjo
labumu nozimé veikt solidaras
izveéles, ,,dodot priekSroku
visnabadzigakajiem” (158). Tas ir arl



vislabakais veids, lai nakamajam
paaudzém atstatu labveéligu vidi
nevis tikai vardos, bet ar1 ar ripém
par musdienu nabadzigajiem, ka to
jau uzsvéera Benedikts XVI: ,,vél
vairak par lojalu solidaritati starp
paaudzém ir nekaveéjoties jaatjauno
morala paaudzes aptverosa
solidaritate” (162).

Integrala ekologija skar ar1 ikdienas
dzivi, kurai enciklika atvéléta 1pasa
uzmaniba, it sevisSki runajot par
pilsétas vidi. Cilvéciskajai butnei
piemit lielas piemérosanas sp€jas, un
»apbrinojama ir personu un grupu
rado$a pieeja un dasnums, parvarot
vides ierobeZojumus, (...) macoties
savu eksistenci orientét ari
nesakartotibas un apdraudétibas
apstaklos” (148). Neraugoties uz to,
autentiska attistiba prasa integralu
cilvéciskas dzives kvalitates
uzlaboSanu sabiedriskaja telpa,
dzivesvietd, transporta, utt.
(150-154).



Ari ,miesa mus nostada tiesas
attiecibas ar vidi un citam dzivam
butném. NepiecieSams pienemt savu
kermeni ka Dieva davanu, lai
pienemtu visu pasauli ka Téva
davanu un kop€jo maju; savukart
kundzibas par savu kermeni logika
parvérsas par smalki apsléptu
uzkundzésanas radibai logiku” (155).

Piekta nodala - Orientésanas un
darbibas vadlinijas

Sai nodala izskatits jautajums par to,
ko varam darit un kas ir jadara. Ar
analizi vien nepietiek: ir vajadzigi
,dialoga un ricibas piedavajumi, kas
aptver gan mus katru, gan arl
starptautisko politiku” (15), un ,kas
mums palidz iziet no paSiznicibas
spirales, kura esam iekritusi” (163).
Pavests Francisks aicina uzmanities,
lai konkrétu celu istenoSana nenotiek
ideologiska, virspuséja vai
reducéjosa veida. Tapéc ir
nepiecieSams dialogs — termins, kurs



neiztrukst neviena no Sis nodalas
dalam: ,Pastav diskusijas par vides
jautajumiem, kuras ir gruti sasniegt
vienpratibu. (...) Baznica nepretendé
sniegt norades zinatniskos
jautajumos, nedz ari1 aizvietot
politiku, bet aicina uz godigam un
atklatam debatém, lai individualas
vajadzibas vai ideologijas nenodaritu
postu kopéjam labumam” (188).

Balstoties uz So, pavests Francisks
nebaidas izteikt stingru veértéjumu
par pédéja laika starptautiskajam
tendencém: ,augsta meéroga vides
tematikai veltitas starptautiskas
sanaksmes pédeéjos gados nav
Spéjusas sniegt gaidito, jo
nepienemto politisko léemumu dél
nav panaktas patieSam nozimigas un
efektivas globalas vienoSanas par
ekologijas jautajumiem” (166). Un ir
japrasa, ,kapéc Sodien velas saglabat
varu, kuru cilveki atcerésies ka tadu,
kas nespéja iejaukties, kad tas bija
jadara nekavéjoties?” (57). Ir



vajadzigas, ka to vairakkart, sakot no
Pacem in terris, atgadinajusi pavesti,
efektivas globalas parvaldisanas
formas un instrumenti (175):
,nepiecieSams vienoties par
parvaldiSanas rezimiem attieciba uz
visu ta déveto globalo kopéjo labumu
spektru” (174), ieverojot to, ka ,,vides
aizsardzibu nav iespéjams
nodroSinat, pamatojoties tikai uz
finansialajiem izmaksu un ienakumu
aprekiniem. Vide ir viens no tiem
labumiem, kuriem tirgus mehanismi
nespéj nodroSinat nepiecieSamo
aizstavibu un atbalstu” (190, kura
citeéts Baznicas socialas macibas
kompendijs).

Sai pasa nodala pavests Francisks
uzsver, ka ir jaattista godigi un
atklati lemumu pienemsSanas procesi,
lai varétu ,,atSkirt”, kadas politikas
un iniciativas var vest pie ,patiesa
integrala progresa” (185). Jauna
projekta izpéte Ipasa veida prasa
noskaidrot, kadu iespaidu tas atstas



uz vidi, ,prasa atklatus politiskos
procesus, kas ir paklauti dialogam,
kamer korupcija, kas apmaina pret
pakalpojumiem slépj patieso
projekta iespaidu uz vidi, biezi ved
pie apstridamiem lémumiem, kuros
tiek apiets pienakums informét un
veikt padzilinatas debates” (182).

Ipasi uzstajigi skan aicinajums
politiski atbildigajam personam
atteikties no ,efektivitates” un
Htalitéjas labuma gusanas” (181)
logikas, kas Sodien domine: ,ja
cilvekiem pietiks drosmes to darit,
tad vini atkal varés atpazit cienu, ko
Dievs tiem ir devis ka personam, un
pEc sava celojuma vésturé atstas
dasnas atbildibas liectbu” (181).

Sesta nodala - Izglitiba un
ekologiskais garigums

Pédeja nodala tiek runats par sirds
ekologisko atgrieSanos, uz ko
enciklika aicina. Kultaras krizes
saknes ir ]Joti dzilas un nav viegli no



jauna pardeéstit ieradumus un
uzvedibu. Izglitiba un formacija
paliek galvenie izaicinajumi:
,Katram parmainam nepiecieSama
motivacija un izglitoSanas
process” (15); tas attiecas uz visam
izglitibas jomam, pirmkart ,,skolu,
gimeni, komunikacijas lidzekliem,
katehezi” (213).

Izejas punkts ir ,,témét uz citu dzives
stilu” (203-208), kas reize paver
iespéju ,vingrinaties izdarit veseligu
spiedienu uz tiem, kuru rokas ir
politiska, ekonomiska un sociala
vara” (206). Tas ir tas, kas notiek, kad
patérétajiem ar savam izvelém
izdodas ,,mainit uznémumu darbibu,
liekot tiem parskatit savu ietekmi uz
apkartejo vidi un razoSanas
modelus” (206).

Pavests Francisks norada, ka
nedrikst par zemu noveértét to, cik
svariga ir izglitiba vides aizsardzibas
joma, macot, pieméram, ka



samazinat tdens patérinu ikdiena,
Skirot atkritumus vai ,nodzést
nevajadzigas gaismas” (211):
»Integrala ekologija sastav ari no
vienkarsiem ikdienas Zestiem, ar
kuriem lauZam vardarbibas,
izmantoSanas un egoisma

logiku” (230). Tas viss klas
vienkarsaks, pateicoties
kontemplativam skatienam, kura
avots ir ticiba: ,, Ticigais kontemplé
pasauli nevis no arpuses, bet no
iekSpuses, atzistot tas saites, ar
kuram Teévs mus savienoja ar visam
butném. Turklat ekologiska
atgrieSanas, attistot noteiktas spéjas,
ar kuram Dievs ir apveltyjis katru
ticigo, ved uz radoSuma un
entuziasma progresu” (220).

Turpingjuma varam saskatit
apustuliskaja pamudinajuma
Evangelii Gaudium piedavato liniju:
,2Mérenibai, kas tiek izdzivota brivi
un apzinati, piemit atbrivojoss
spéks” (223), tapat ka ,,laime prasa,



lai més prastu ierobezot dazas
vajadzibas, kas mus apdullina, un lai
tadéjadi meés butu atverti daudzam
iespéjam, ko piedava dzive” (223).
Tada veida klust iespéjams ,,no jauna
saredzet, ka més esam cits citam
vajadzigi, ka esam atbildigi par
citiem un pasauli, ka ir veérts bt
labiem un godigiem” (229).

Saja cela mis pavada sveétie. Svétais
Francisks, kas tiek vairakas reizes
citéts, ir ,,visspozakais piemeérs tam,
ka vajag rupéties par to, kas vajs.
Vins ir integralas, priecigi izdzivotas
ekologijas paraugs” (10). Vins ir
piemeérs tam, ka ,,rapes par dabu,
taisnigums pret nabagiem, palini
sabiedribas laba un ieks$gjais miers ir
nesSkirami” (10). Enciklika tiek minéts
ari svetais Benedikts, svéta Teréze no
Lizjé un svetigais Sarls de Fuko.

Péc enciklikas ,,Esi slavéts”
iznaksanas sirdsapzinas izmekléSana
— instrumenta, kuru Baznica



ticigajiem vienmeér ir ieteikusi, lai
dzivotu attiecibu ar Kungu gaisma -
vajadzes ieklaut jaunu dimensiju,
kura nemts véra ne tikai tas, kadas ir
bijuSas musu attiecibas ar Dievu,
citiem cilvekiem un sevi pasu, bet arl
ar visam radibam un dabu.
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