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Tema 7: UzviSeni
nadnaravni sklad 1
iskonski grijeh
Prilikom stvaranja prvog
Covjeka i Zene Bog ih postavlja
u stanje svetosti i izvorne
pravednosti. Takoder im je
omoguceno sudionistvo u

boZanskom Zivotu ispravnom
upotrebom njihove slobode.

25.12.2012.

Prethodne teme

1. UzviSeni nadnaravni sklad
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Kad je Bog stvorio prvi ljudski par,
postavio ih je u stanje svetosti i
izvorne pravednosti i ponudio im
milost sudioniStva u boZanskom
zivotu (KKC 374, 375). Na taj su nacin
tradicija i uciteljstvo stolje¢ima
opisivali stanje raja u knjizi
Postanka. Teologija to stanje naziva
stanjem svetostiiizvorne
pravednosti, koje nije ostvarivo
nasim prirodnim sposobnostima,
nego je izraz milosti, dara. Taj dar
nije uvjetovan ljudskom prirodom,
ali je u skladu sa stvaranjem Covjeka
na sliku i priliku Bozju. Da bi se to
ispravno razumjelo, treba imati na
umu nekoliko gledista:

a) Stvaranje ¢ovjeka nije odvojeno od
nadnaravnog reda. Stvaranje nije
neutralno s obzirom na jedinstvo u
Bogu, nego je usmjereno prema
njemu. Crkva je oduvijek ucila da je
nasa konacna svrha nadnaravna
(usp. DH 3005), buduci da smo
odabrani u Kristu prije postanka



svijeta, da budemo sveti i bez mane
pred njim (Ef 1:4). To znaci da nije
nikada postojalo stanje ,,Cisto
naravnog“, nego je od samoga
pocetka Bog ponudio Savez ljubavi
covjeku.

b) Iako je smisao stvaranja Covjeka
prijateljstvo s Bogom, Objava nas uci
da se prvi Jjudski par na pocetku
vremena pobunio i odbio zajednistvo
sa svojim Stvoriteljem. To je ,isto¢ni
grijeh“, a zovemo ga i pad; pad
Covjeka koji je prije toga bio uzdignut
u zajednistvo s Bogom. Kada je tako
izgubio Bozje prijateljstvo, Covjek
nije bio sveden na nistavilo, nego je
nastavio biti Covjek, stvoreno bice.

c) Neispravno je zamiSljati da je
bozanski plan podijeljen u odvojene
odjeljke (kao da je Bog stvorio prvog
spotpunog“ covjeka koji se
promijenio u loSega, a zatim drugog
»~neokrnjenog®). Postoje razliciti
nacini u okviru jedne, jedinstvene



BoZje namjere [1]. Utemeljeno na
Cinjenici da je prvi ljudski par nakon
grijeha izgubio neke darove, a druge
zadrZao, krscanska tradicija razlikuje
nadnaravni sklad (poziv na
prijateljstvo s Bogom i posebne
darove izgubljene grijehom) i
prirodno stanje (sve ono ¢ime je
ljudski par obdaren od Boga kada ih
je stvorio i Sto ostaje usprkos
grijehu). Nadnaravno i naravno
(prirodno) nisu suprotstavljeni jedno
drugom, niti su neovisni jedno od
drugog, nego je naravno umetnuto i
usmjereno prema nadnaravnom od
samog pocetka. Nadnaravno
usavrsava prirodno, a da ga ne
poniStava. Istodobno treba
razlikovati jedno od drugog, jer kao
Sto pokazuje povijest spasenja,
besplatnost Bozjeg dara milosti i
otkupljenja razlikuju se od
besplatnosti njegova dara stvaranja,
a daleko viSe od velikog ocCitovanja
BoZje ljubavi i milosti [2].



d) Tesko je opisati stanje nevinosti
koje su izgubili AdamiEva [3]io0
Cemu postoji malo podataka u knjizi
Postanka (usp. Post 1:26-31, 2:7-8,
15-25). To je i razlog zasto tradicija
opcenito zakljucuje o njihovu stanju,
posredno (o posljedicama grijeha
govori se u trecem poglavlju
Postanka), na osnovi darova koje su
nasi prvi roditelji uZivali i koje su
trebali prenijeti na svoje potomke.
Osim prirodnih darova koji
odgovaraju stanju covjeka kao bica,
dobili su nadnaravne, npr. dar
posvetne milosti, koja ga adorira,
dovodi i poziva na gledanje Boga. Uz
to, krScanska tradicija priznaje i
nadnaravne darove koje nisu trazili
po naravi, ali su s njom u skladu. Oni
su usavrsili prirodu i ¢ine
manifestaciju milosti. To su bili
darovi besmrtnosti, oslobodenja od
boli (neosjetljivost) i slobode od
pozuda (cjelovitost) (usp. KKC, 376)
[4].



2. Isto€ni grijeh

Neposluhom c¢ovjeka koji nije
poslusao zapovijed da ne jede
plodove sa zabranjenog stabla, Sveto
pismo uci da se na poticaj zmije (usp.
Post 3:1-13), na pocetku povijesti, nas
prvi roditeljski par pobunio protiv
Boga jer nisu odoljeli napasti da Zele
,Ditl kao Bog“. Kao posljedica toga
primili su BoZju kaznu gubeci velik
dio darova kojima su bili nadareni
(usp. Post 3: 16-19), te su protjerani iz
raja (usp. Post 3:23). Krs¢anska
tradicija interpretira taj dogadaj kao
gubitak za nadnaravno i za
nadnaravne darove, te Stetu koju ¢ini
ljudskoj prirodi, iako potonja nije
Steta u sustini. Kao rezultat
neposluha, kojim je Covjek sam sebe
pretpostavio Bogu, ¢ime je izgubio
milost izvorne svetosti (usp. KKC
398-399) i razorio izvorni sklad koji
je unjemu vladao, patnja i smrt
ulaze u povijest covjeCanstva (usp.
KKC, 399-400).



Prvi je grijeh neposlusni izbor
Adama 1 Eve iza kojeg se nalazi
zavodnicki glas zmije, koji
predstavlja Sotonu, palog andela.
Objava govori o prethodnom grijehu
Sotone i andela, koje je Bog stvorio
po naravi dobre, ali zbog grijeha ih
neopozivo odbacuje. Od Covjekova
prvog grijeha, stvaranje i povijest
pod utjecajem su zla, oca lazi i
ubojice (Iv 8:44). Sotonina moc nije
beskonacna, daleko je inferiornija od
BozZje snage. Ipak za svakoga Covjeka
i drustvo prouzrokuje teske Stete.
BoZanska providnost dopusta to
djelovanje i ono je velika tajna (usp.
KKC 391-395).

U Bibliji Bog obecava Otkupitelja
(usp. Post 3,15). Otkupljenje baca
svjetlost na opseg i teZinu Covjekova
pada, pokazujuéi nam ¢udo ljubavi
Boga koji ne napusta svoja stvorenja,
nego dolazi u susret ¢ovjeCanstvu
kroz Kristovo djelo spasenja. ,Treba
poznavati Krista kao vrelo milosti da



se prepozna Adam kao izvor
grijeha® (KKC, 388). ,,Jer se otajstvo
bezakonja (2 Sol 2,7) rasvjetljuje
samo svjetlom otajstva poboZnosti (1
Tim 3, 16)“ (KKC, 385).

Crkva razumije da izvjeStaj o padu
upotrebljava slikovit govor o neCemu
Sto se dogodilo na pocetku ljudske
povijesti, svakako simboli¢nim
jezikom (usp. KKC, 390).
Tradicionalno (pocevsi od sv.
Augustina) taj pad naziva se ,izvorni
grijeh“. Grijeh je prisutan u svijetu
nakon pogresne upotrebe slobode
kao dijela stvorenja (najprije andeli,
a zatim Covjek). Moralno zlo dakle ne
dolazi iz neprikladnog drustvenog
sustava ili kao posljedica psihicke
slabosti, niti ocito od Boga. Krscanski
realizam suocava nas s vlastitom
odgovornoScu: mozZemo Ciniti zlo kao
rezultat svoje slobode, a osobe
odgovorne za to nisu nitko drugi
nego mi sami (usp. KKC, 387).



Crkveno ucenje oblikovalo je dogmu
o0 isto¢nom grijehu za razliku od
pretjeranog optimizma i
egzistencijalnog pesimizma (usp.
KKC, 406). Pelagije je smatrao da
covjek moZe naravnom silom svoje
slobodne volje, bez nuZzne pomoci
BoZje milosti, voditi moralno dobar
Zivot 1 time je utjecaj Adamove
krivnje ogranic¢avao na lo$ primjer.
Sabor u Kartagi (418.) odbacio je
takvo tumacenje, te na poticaj sv.
Augustina uci da postoji apsolutni
prioritet milosti, jer je ljudsko bice
ranjeno grijehom (usp. DH 223, 227;
usp. Sinodu u Orangeu 529.g.: DH
371-372). Na Tridentskom saboru
odbaceno je Lutherovo shvacanje o
povezanosti izvornog grijeha i
poZude te ucenja o opravdanju i
suradnji Covjeka s miloScu, te da
krStenje uistinu Covjeka Cisti od
isto¢noga grijeha. Medutim, kod
krStenih ostaje pozuda ili ZariSte
grijeha. Pozuda je ostavljena za
borbu i ne moZe Skoditi onima koji



na nju ne pristanu i koji joj se po
milosti Krista Isusa snazno odupiru
(usp. DH 1511-1515).

To se ne treba identificirati s
Lutherovim tumacenjem da je
isto¢nim grijehom cCovjek u korijenu
izopacen, a njegova sloboda
uniStena. Grijeh je sklonost zlu i
nepopravljivo je stanje.

U srZi Lutherova tumacenja, uz neku
novu interpretaciju treceg poglavlja
Postanka, nalazi se krivo
razumijevanje odnosa izmedu
psihicCke egzistencijalne ravnine i
ontoloSke osnove, te onoga Sto je
individualno, a Sto kolektivno:

1) Premda postoje neki mitski
elementi u knjizi Postanka (mit je
ovdje prica koja govori o podrijetlu i
stoga se nalazi u kasnijoj povijesti),
pogresno bi bilo interpretirati
narativne dijelove kao simbolicko
objasnjenje pada CovjeCanstva i
pocetka stanja grijeha. Takvo



tumacenje mijenja povijesni dogadaj
u nesto Sto je ,dio ljudske prirode“.
Paradoksalno, ako osjecaj krivnje
dovodi do toga da nas se prizna
»prirodnim® gresnicima, onda to
dovodi do smanjivanja ili
ublazivanja naSe osobne
odgovornosti za grijeh, jer bismo ga
bili u mogucnosti izbjeci. Umjesto
toga, istina je da grijeh pripada
covjeku u njegovu povijesnom
stanju, a ne njegovoj izvornoj
prirodi.

2) Bududi da neke posljedice grijeha
ostaju nakon Kkrstenja, krS¢ani mogu
iskusiti sklonost prema zlu iako
osjecCaju da su prozeti svetoScu, Sto
moZemo vidjeti u Zivotima svetaca.
Iz te egzistencijske perspektive koja
nije jedina, a ni temeljna, predocuje
se krstenje koje, dajuc¢i milosni
Kristov Zivot, briSe istoCni grijeh i
vraca covjeka Bogu, kao djecu BoZju
(usp. KKC, 405). Ontoloski gledano,
krScani se u stanju milosti nalaze



uistinu u BoZjim oCima. Lutherova
radikalizirana egzistencijska
perspektiva razumijeva zbilju samo
iz te perspektive i cjelokupnu
egzistenciju ontoloski svodi na onu
obiljeZenom grijehom.

3) Postavlja se pitanje kako je istoCni
grijeh postao grijehom svih
Adamovih potomaka, ,, misterij koji
ne mozemo potpuno

razumjeti“ (KKC, 404). Biblija nas uci
da su naSsi prvi roditelji prenijeli
grijeh na cijelo CovjecCanstvo.
Poglavlje knjige Postanka govori o
tome Sto se dogodilo nakon pada
(usp. Post 4-11; KKC, 401), prava
provala grijeha preplavljuje svijet.
PovlaCenjem paralele izmedu Adama
i Krista, sv. Pavao kaze: ,Neposluhom
jednoga Covjeka svi su postali
gresnici, tako i pravednost jednoga
(to jest Krista) — svim je lJjudima na
opravdanje (usp. Rim 5:19; 5:18). Ta
nam paralela pomaZe da shvatimo
ispravnu interpretaciju koja opcenito



shvaca Adama kao zbirnu imenicu:
bas kao Sto je Krist samo jedan, a
istodobno je glava Crkve, tako je i
Adam samo jedan, a istodobno glava
covjecanstva [5]. Tim ,jedinstvom
ljudskog roda svi su ljudi zahvaceni
Adamovim grijehom, kao Sto su svi
zahvaceni Kristovom

pravednoscu® (KKC, 404). Crkva
razumije izvorni grijeh nasih
praroditelja koji je Covjecanstvo
naslijedilo putem analogije. ,,Adam i
Eva Cine osobni grijeh, ali taj grijeh...
koji Ce se svemu Covjecanstvu
prenositi razmnozZavanjem, to jest
prenoSenjem ljudske naravi liSene
izvorne svetosti i pravednosti. Zato
se istoCni grijeh naziva ,grijehom“ na
analogan nacin, to je grijeh
yhaslijeden“, a ne ,,pocinjen® to je
stanje, a ne ¢in (KKC 404). Iako je
svakome ,vlastit, isto¢ni grijeh nema
ni u kojem Adamovu potomku biljeg
osobne krivnje“ (KKC, 405) [6]. Neki
ljudi teSko prihvacaju ideju
naslijedenog grijeha [7], posebno



kada se ima na umu individualisticki
pristup osobi i slobodi. Sto ja imam s
Adamovim grijehom? Zasto bih
placao za neciji tudi grijeh? Takva
pitanja pokazuju nedostatak
razumijevanja za solidarnost koja
postoji medu svim ljudskim bi¢ima
stvorenima od Boga. Paradoksalno,
ali to nerazumijevanje se aktualno
moZe vidjeti kao ¢in prenoSenja
grijeha svakog pojedinca. Drugim
rije¢ima, izvorni grijeh nam
onemogucuje razumijevanje
dubokog osjecaja bratstva ljudske
vrste te tako ¢ini mogucim njegovo
prenosenje.

Katekizam Katolicke Crkve uci da se,
suoceni s posljedicama grijeha i
njegovim sveopc¢im Sirenjem,
moZemo zapitati: ,,Ali zaSto Bog nije
sprijecio da prvi ¢ovjek sagrijesi?,, Sv.
Leon Veliki odgovara: ,Neizreciva
Kristova milost darovala nam je bolja
dobra od onih koja nam je demonska
zavist otela“ (Sermon, 73, 4). I sv.



Toma Akvinski: ,NiSta se ne protivi
Cinjenici da je ljudska narav bila
odredena za uzviSeniju svrhu nakon
grijeha; Bog doista pripusta zla da iz
njih izvuce vece dobro.“ Odatle rijeci
svetog Pavla: ,,Gdje se umnozio
grijeh, nadmoc¢no izobilova

milost® (Rim 5,20). I pjesma Exultet:
»0, sretne li krivice koja je zavrijedila
takva i tolikog Otkupitelja“ (Summa
Theologiae, 111, 1,2,3), (KKC, 412).

3. Neki prakti¢ni zakljucci

Glavna posljedica nasega nauka o
uzviSenju nadnaravnog reda i
istoCnog grijeha jest realizam, koji
treba voditi Zivot krS¢ana. Oni
trebaju biti svjesni veliine djece
BoZje ijada svoga greSnog stanja.
Ovaj realizam:

a) SpreCava naivan optimizam i
beznadan pesimizam, ,omogucuje
jasno razlucivanje stanja Covjeka i
djelovanja u svijetu... Ne znati da
Covjek ima ranjenu i zlu sklonu



narav uzrokuje teske zablude na
podrucju odgoja, politike, druStvenog
djelovanja i morala“ (KKC, 407);

b) Omogucuje smireno povjerenje u
Boga, naSeg milosrdnog Stvoritelja i
Oca, koji ne napusta one koje je
stvorio, uvijek oprasta i vodi sve
prema dobru, ¢ak i usred nedaca.
»Ponavljaj: 'Omnia in bonum!’, sve
Sto se dogada, 'sve Sto mi se dogada/,
za moje je dobro... Prema tome, ovo
je ispravan zakljucak: prihvati kao
dragu stvarnost to Sto ti se ¢ini tako
mukotrpno® [8].

c) PotiCe stav duboke poniznosti, koji
nas dovodi do priznanja vlastitih
grijeha, do poticaja isprike za njih,
jer su to zla djela protiv samoga
Boga, a ne tek nas vlastiti nedostatak;

d) PomaZe nam razlikovati Sto je
svojstveno ljudskoj prirodi kao takvo
od posljedica rana grijeha nase
naravi. Nije sve Sto dozivljavamo kao
spontano dobro. Ljudski Zivot ¢ini



borba: moramo se boriti ponaSanjem
koje dolikuje Covjeku i krs¢aninu
(usp. KKC, 409). ,,Cjelokupna tradicija
Crkve opisuje krS¢ane kao milites
Christi : vojnike Kristove, vojnike koji
donose mir drugima, a neprestano se
bore protiv svojih loSih sklonosti“ [9].
Krsc¢ani koji se boje protiv grijeha ne
gube nista od onoga Sto Zivot €ini
dobrim i lijepim. Poprili¢no je
raSirena lazna ideja o potrebi da ljudi
¢ine ono Sto se smatra grijehom, jer
je bez toga nemoguce Zivjeti vlastitu
autonomiju, a Zivot bez grijeha je
zapravo dosadan Zivot. Nasuprot
tome, vidimo lik Marije, bezgrjeSnog
zacCeca, koja nam pokazuje da je zZivot
potpuno posvecen Bogu, daleko od
toga da bude dosadan. On zapravo
postaje pustolovina ispunjena
bezbrojnim iznenadenjima [10].
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