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Nobelova nagrada
koja postuje ljudski
Zivot

Intervju s Nataliom Lopez
Moratallom, profesoricom
biokemije na SveuciliStu
Navarra, o vaznosti Nobelove
nagrade za medicinu nedavno
dodijeljene Shinyi Yamaki za
njegov pionirski rad na
odraslim mati¢nim stanicama.

18.03.2013.

Nobelova nagrada za medicinu
nedavno je dodijeljena japanskom



lije€niku i istraZivacu Shinyiju
Yamanaki (roden u Osaki 1962.), za
njegov pionirski rad na odraslim
mati¢nim stanicama, zajedno s
Johnom B. Gurdonom. Primili su
Nobelovu nagradu ,,za otkric¢e da
zrele stanice mogu biti
reprogramirane da postanu
pluripotentne.“ Naime, otkrili su
da je specijalizacija stanica
reverzibilna, ¢ime je otvoreno
podrucje vaznih terapeutskih
aplikacija. Natalia Lopez
Moratalla, profesorica biokemije i
molekularne biologije na
SveucilisStu Navarra, govori u ovom
intervju o vaznosti nagradeio
tome kako je istraZivanje dr.
Yamanake provedeno iskljucivo s
odraslim mati¢nim stanicama,
nasuprot onima u znanstvenoj
zajednici koji su se htjeli iskljucivo
usredotocCiti na embrijske maticne
stanice.



Zasto je ova Nobelova nagrada toliko
vazna?

Ova nagrada priznaje velik doprinos
znanosti i pomaze u ponovnom
usmjeravanju podrucja istrazivanja,
koje je otiSlo u krivom smjeru.
Znanstvenici koji rade u tom
podrucju bili su zarobljeni u
ideoloskim pitanjima o ljudskom
Zivotu, promovirajuci potrebu
upotrebe embrijskih stanica i in vitro
oplodnje za lijeCenje teSkih bolesti.

Taj pristup uziva snaznu ideolosku i
financijsku potporu koja je bila
veoma uspjesna u uvjeravanju
mnogih Jjudi da je ,Katolicka crkva
protiv lijeCenja bolesti, ako to
ukljucuje koriStenje embrija.“
Rasprava se stoga pomaknula iz
znanstvene domene u religijsku,
unatoc tome Sto je od poCetka
poznato da embrijske mati¢ne
stanice nisu prikladne za otkrivanje
lijekova.



Kako je dr. Yamanaka uspio
prevladati te ,pritiske“ u svom
istraZivanju?

Moje miSljenje je da je kljuc njegova
uspjeha bio u nesuprotstavljanju
onima koji su radili embrijska
istrazivanja. On je radio s ¢vrstim
razmiSljanjem koje se oslanjalo na
prijasnje studije, s odlukom da nikad
ne koristi embrije ili ljudska jajasca
za kloniranje. Jednom je rekao da je
prvi put kad je vidio embrij, vidio
svoje kceri. Ali nikad nije ulazio u
rasprave s bilo kime. Postoje dva
nacina za dobivanje pluripotentnih
stanica: uniStavanjem embrija starih
nekoliko dana ili reprogramiranjem
zrelih stanica. Dr. Yamanaka je
uvijek inzistirao na tome da je drugi
nacin onaj pravi.

Ovo otkrice je rezultiralo
ponovnim pisanjem knjiga i
otvaranjem novih podrucja
istrazivanja. MoZe li se to nazvati



s,kopernikanskim obratom*“ u
povijesti regenerativne medicine
ili je to presmiona izjava?

Otkrice je otvorilo podrucje
istrazivanja koje zahtijeva godine
rada i mnogo laboratorijskih
eksperimenata: ,zlatni san“, imati
stani¢ne modele za proucavanje
ljudskih bolesti, testiranje lijekova i
otrova itd. Sada moZemo sanjatiio
stvarnoj mogucnosti da u kratkom
vremenu izlije¢imo degenerativne
bolesti. Mi sada, 2012. godine (s
gametama dobivenim
reprogramiranjem i koje su sazrele in
vitro), imamo prvi model za
proucavanje neplodnosti i razvijanje
strategija za moguce izlijeCenje.

Predstoji joS mnogo posla i neki ce
slucajevi biti tezi od drugih. Ali sada
je to moguce. Ne znam moze li se
govoriti o kopernikanskom obratu,
ali ovo je zasigurno vazna referentna
tocka za medicinska istraZivanja.



Vjera i razum - dobar par Kad su
istrazivaci poceli koristiti
embrijske mati¢ne stanice, €inilo
se da svi prigovori dolaze iz
religija. Shinya Yamanaka ipak
nije niSta rekao, barem javno, o
nekim religijskim razlozima za
svoju odluku da koristi samo
odrasle mati¢ne stanice. Sto
mislite da stoji iza njegove odluke?

On je to vidio kao razuman nacin
postupanja. Inzistiram na tome da je
vec bilo poznato da embrijske stanice
nisu imale terapeutsku vrijednost.
Ako bi te stanice nekako dosegle
zrelost potrebnu za lijecCenje bolesti,
bile bi odbacene zbog toga Sto nisu
od pacijenta. Jednom kad je to
postalo jasno, pojavilo se terapeutsko
kloniranje: istraZivaci su tezili za tim
da proizvedu klonirani embrij od
svakog pacijenta. Kloniranje sisavaca
je dobilo velik poticaj zbog ovce
Dolly, iako je to zapravo bio neuspjeh
jer je Zivotinja bila bolesna i sterilna,



rodena kao stara itd. UnatoC
tisucama pokusSaja nitko nije uspio u
kloniranju primata, jednako kao Sto
su i svi pokus$aji ljudskog kloniranja
bili neuspjesni.

Yamanaka je svoje pocetno
istraZivanje temeljio na znanju
kloniranja vodozemaca koje je dobio
iz Gurdonova rada, Sto je bio temelj
za kloniranje Dolly. Ali on to nikad
nije pokusao primijeniti na
kloniranje ljudi, ve¢ su mu rezultati
sluzili kao pokazatelj do koje mjere
embrijski razvoj moZze biti okrenut.

Je li ovo jos jedan dokaz da vjera
nije u suprotnosti sa znanoscéu i da
nam Cesto pomaZze u pronalaZenju
istinskog puta?

Jos smo jednom vidjeli da je, kad se
radi znanstvenom strogoséu
(ukljuCujudi eticku dimenziju
istrazivanja koja trazi znanje kako
stvari zaista jestu i kako



funkcioniraju), istraZivanje uspjesno
1 da je istina otkrivena.

Otkad je pocCeo radio u svom
podrucju dr. Yamanaka je doslovno
bio pod opsadom onih koji su htjeli
zadrZati uvjerenje da su embrijske
stanice neophodne za dobivanje
induciranih pluripotentnih mati¢nih
stanica. U nekoliko svojih ¢lanaka on
inzistira na tome da je to znanstveno
pitanje u kojem ne smije biti
uplitanja ideologije i politike. Sav je
njegov rad utemeljen na strogosti
znanstvenog razumijevanja. Ne
znam ima li on osobno nekih
religijskih principa, ali znam da je
pokazao Cestitost u svom radu kao
znanstvenik, Cestitost koja proizlazi
iz njegova etickog pristupa
istraZivanju.

Znanost ima sredstva za dostizanje
stvarnih sigurnosti u biologiji i
njezinim prirodnim postupcima.
Eticka racionalnost moze otkriti



ljudsko znacenje nasih bioloskih
procesa. Vjera dodaje konacni razlog,
puno znacenje ljudskog Zivota i
njegovo dostojanstvo. Ovo je put
iznimne ljepote, kada se istina trazi
potpuno slobodno.

Nakon svih zastranjivanja proslog
stoljeca, je li istraZivanje dr.
Yamanake dobra pocetna tocka
koja moZe uvjeriti znanstvenu
zajednicu u to da nije sve
dopustivo?

To je zasigurno to¢no. Kad su
atomska oruZja postala moguca,
Niels Bohr (jedan od pionira
nuklearne energije) priznao je da
mnogo njegovih studenata ne bi
sudjelovalo u stvaranju bombe da je
on viSe mislio o posljedicama svoga
istraZivanja, da je bio oprezniji
govorecdi o tome na svojim
predavanjima. Znanstvenik ne moze
reci: ,Radim teorijski rad i ostavimo



biotehnolozima da to primjene.“
Ovdje nema demarkacijske linije.

U danasnje vrijeme, kad je
nepostivanje embrija i ljudskog
Zivota toliko snazno, ovo
svjedoCanstvo moze biti poticaj
mnogim ljudima da radikalno
promisle o svojim principima.

Nikad prije u povijest nije bilo toliko
krivotvorenja podatak o prirodi
ljudskog embrija kao u drugoj
polovini dvadesetog stoljeca. Posve
spekulativni podaci postavljeni su
kao znanstvena dogma (unatoC tome
Sto su dokazano pogresni) da
napadnu vjeru i trajnu spolnu
moralnost Crkve, sve od kad je Pavao
VI. odbacio kontraceptivne lijekove.

Cijela skala pogresSnih pretpostavki
stvorila je dojam da ljudski embrij
nije zapravo covjek, podupiruci
pogresnu ideologiju koja je htjela biti
univerzalno prihvacéena. Stovise,
dovela je do razvoja Zivotnih stilova,



nacina razumijevanja obitelji itd.,
Cime se uz potporu ljudskih zakona
pokusalo vjeru Crkve pokazati kao
neprijatelja ljudskog napretka. U
takvoj situaciji mislim da ova
Nobelova nagrada ima jedinstvenu
vrijednost.
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