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Téma 28 - Mravnost
lidskych skutku

Jednani je mravné dobreé,
jestlize svobodna rozhodnuti
odpovidaji skutecnému dobru
Clovéka.
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1. Mravnost lidskych skutkii

,Lidské Ciny, to je skutky svobodné
zvolené na zakladé usudku svédomi,


https://odnmedia.s3.amazonaws.com/files/skv2820180120-183914.pdf

je mozno mravné hodnotit. Jsou
dobré nebo Spatné“ (Katechismus,
1749). ,Jednani je mravneé dobré,
jestliZe svobodna rozhodnuti
odpovidaji skutecnému dobru
Clovéka a vyjadruji tak dobrovolné
zaméreni ¢lovéka k jeho poslednimu
« 1

cili, tj. k samému Bohu®.” ,Mravnost
lidskych ¢indi zavisi:

—na zvoleném predmeétu;
—na vyt€eném cili nebo na umyslu;
—na okolnostech jednani.

Predmét, umysl a okolnosti
predstavuji ,,zdroje“ neboli ustavujici
prvky lidskych ¢inti“ (Katechismus,
1750).

2. Mravni predmét

Mravni predmét je ,,nejbliZzSim cilem,
ucelem urcitého svobodného
rozhodnuti, které je projevem vile

jednajici osoby“.* Mravni hodnota



lidskych skutki (to, zda jsou dobré ¢i
Spatné) zavisi predevsim na shodé
predmétu nebo zamysleného skutku
s dobrem clovéka podle soudu
spravné uvazujiciho rozumu.’Pouze
tehdy, kdyZ je lidsky skutek dobry,
pokud jde o jeho predmeét, je
,zameéritelny“ na posledni cil.*

Nékteré skutky jsou vnitrné Spatné,
protoZe jsou ,takové vZidy a samy o
sobé, jiZ pro sviij predmét, nezavisle
na umyslech jednajici osoby a na
okolnostech*.’

Proporcionalismus a
konsekvencionalismus jsou mylné
teorie o pojeti a utvareni mravniho
predmeétu urcitého skutku, podle
nichZ ma byt pfedmét urcovan na
zakladé ,poméru“ mezi dobrem a
zlem, jehoz se chce dosahnout, nebo
na zakladeé ,, dtsledkd“ z toho
plynoucich.



3. Umysl

V lidském jednani je ,,umysl u
pramene volniho jednani a urcuje
toto jednani prostrednictvim cile.
Umysl je hnuti vile k cili; urc¢uje cil
jednani“ (Katechismus, 1752).
Skutek, ktery je pro svlij predmét
»,Zaméritelny“ na Boha, ,dosahne své
posledni a rozhodujici dokonalosti,
kdy?Z jej vile uc¢inné zaméri k Bohu
skrze lasku“.®Umysl jednajiciho
subjektu ,,je podstatnym prvkem pro
hodnoceni mravniho

jednani“ (Katechismus, 1752).

Umysl ,,se neomezuje na to, aby
udaval smér nasim jednotlivym
skutkim, ale mizZe nasmeérovat
rozmanité ¢iny k témuz cili; mze
orientovat cely zivot k poslednimu
cili“ (Katechismus, 1752).° ,, Totéz
jednani mliZe byt podniceno riznymi
umysly“ (tamtéz).



»Dobry umysl nedéla dobrym nebo
spravedlivym néjaké chovani, které
je samo o sobé nespravné. Cil
neospravedlnuje

prostiedky“ (Katechismus, 1753)."
»~Naopak pripojeny Spatny umysl
(jako je domysSlivost) déla Spatnym
skutek, ktery mizZe byt sdm o sobé
dobry (jako je almuZna; srov. Mt 6, 2—
4)“ (Katechismus, 1753).

4. Okolnosti

Okolnosti ,,jsou druhotné prvky
mravniho skutku. Zhorsuji nebo
zmensuji dobrotu nebo Spatnost
lidskych skutki (napft. velikost
kradeze). Mohou také oslabovat nebo
zvétSovat odpovédnost toho, kdo
jedna (napriklad ze strachu pred
smrti)“ (Katechismus, 1754).
Okolnosti ,nemohou néjaké samo o
sobé z1é jednani ucinit dobrym ani
spravnym“ (tamtéz),



»Mravneé dobry skutek zaroven
predpoklada, aby byl dobry predmét,
cil i okolnosti“ (Katechismus, 1755)."

5. Skutky neprimo
dobrovolné

»,N€jaké jednani mize byt nepfimo
chténé, kdyZ je dlisledkem nedbalosti
vzhledem k tomu, co by mél ¢lovék
znat nebo konat“ (Katechismus,
1736)."

,U¢inek miZe byt tolerovan, pokud
ho ten, kdo jednd, nezamyslel; napr.
vyCerpa-li se matka nadmeérné u
ltzka nemocného ditéte. Skodlivy
ucinek nelze pricitat za vinu, nebyl-li
chtén ani jako cil, ani jako prostfedek
jednani, jako napf. smrt, jeZ postihla
toho, kdo prispéchal na pomoc
néjaké osobé v nebezpeci. Aby bylo
mozno Skodlivy ucinek pricitat za
vinu, je treba, aby se dal predvidat a
aby ten, kdo jednd, mél moZnost se
mu vyhnout: takovym pripadem je



napf. zabiti clovéka zplisobené
opilym ridicem* (Katechismus, 1737).

Rovnéz se rika, zZe néjakého ucinku
bylo dosaZeno ,,neprimou vali“, tj.
kdyz neni chtén ani jako cil ani jako
prostredek k jiné véci, ale vi se, Ze
tento ucinek nutné doprovazi to, co
¢lovék zamysli udélat.”® V mravnim
Zivoté je to dileZité, protoZe nékteré
skutky maji dvoji ucinek, dobry i
Spatny, a mZe byt dovoleno je
vykonat, aby bylo dosaZzeno dobrého
ucinku (primo chténého), ackoliv se
pri tom nelze vyhnout Spatnému
ucinku (ktery je tudiz chtény pouze
neprimo). Nékdy se jedna o velice
choulostivé situace, v nichz je
moudré pozadat o radu kompetentni
osobu.

Skutek je dobrovolny (a tudiz
pricitatelny) in causa, neni-li volen
pro néj samotny, ale dochazi k nému
Casto (in multis) pri néjakém jednani
primo chténém. Napr. clovék, ktery



sleduje nemravné vyjevy, je
odpovédny (protoZe tomu tak chtél in
causa) za neusporadanost (neprimo
zvolenou) své predstavivosti; a
Clovék, ktery se snazi zit v Bozi
pritomnosti, chce in causa ukony
lasky, které déla, prestoZe je zdanliveé
nezamyslel.

6. Odpovédnost

»Svoboda ¢ini clovéka odpovédnym
za jeho skutky v té mire, v jakeé jsou
dobrovolné“ (Katechismus, 1734).
Uplatiiovani svobody s sebou vzdy
nese odpovédnost pred Bohem:
kazdym svobodnym skutkem
néjakym zptisobem prijimame nebo
odmitame BoZi vuli. ,,Pokrok ve
ctnosti, poznani dobra a askeze
posiluji vladu viile nad vlastnimi
skutky“ (Katechismus, 1734).

»Pricitatelnost a odpovédnost za
néjaké jednani mize byt sniZzena a
dokonce potlacena neznalosti,



roztrzitosti, nasilim, strachem,
navyky, bezuzdnymi vasnémi a
jinymi psychickymi nebo socialnimi
¢initeli“ (Katechismus, 1735).

7. Zasluha

»,vyraz ,zasluha“ oznacuje obycejné
patri¢nou odménu, kterou né€jaké
spoleCenstvi nebo néjaka spolecnost
dluzi nékterému ze svych ¢lent za
¢innost, hodnocenou jako dobrou
nebo Spatnou, zasluhujici si odménu
nebo trest. Zasluha patri ke ctnosti
spravedlnosti, v souladu se zasadou
rovnosti, ktera je jeji

normou® (Katechismus, 2006)."*

Clovék nema sam o sobé pied Bohem
za své dobré skutky zasluhu (srov.
Katechismus, 2007). Nicméné ,prijeti
za syny tim, Ze nas skrze milost ¢ini
ucastnymi bozské prirozenosti, nam
muZe v disledku daru nezaslouZené
Bozi spravedlnosti udélit opravdovou
zasluhu. Je to pravo vyplyvajici z



milosti, plné pravo lasky, kterd z nas
¢ini ,,spoludédice“ Krista a ¢ini nds
hodnymi dosadhnout slibeného
dédictvi vééného

Zivota“ (Katechismus, 2009).
»Zasluha ¢lovéka u Boha vyplyva v
krestanském zivoté z toho, Ze Bih se
svobodné rozhodl nechat ¢lovéka

spolupracovat na dile své
milosti“ (Katechismus, 2008)."

Francisco Diaz
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1Jan Pavel II., enc. Veritatis splendor,
6-VIII-1993, 72. ,,Prvni otdzka
mladikovy rozmluvy s JezZiSem: "Co
dobrého mam udélat, abych dosahl
vécného zZivota?" (Mt 19,16) stavi
ihned do popredi zasadni vazbu mezi
mravni hodnotou urcitého skutku a
poslednim cilem clovéka. JeZiSova
odpoveéd s poukazem na prikazani
dava téz najevo, Ze cesta k cili je
podminéna poslusnosti viici Bozim
zakonum, které chrani dobro
Clovéka. Jen skutek plné se shodujici
s dobrem, miiZe byt cestou do
Zivota“ (tamtéz).

2]Jan Pavel II., enc. Veritatis splendor,
78. Srov. Katechismus, 1751.
»~<Abychom mohli postihnout predmét
urcitého skutku, ktery ho mravné
specifikuje, je tedy tfeba vmyslit se
do postaveni jednajici osoby.
Predmétem projevu vile je totiZ
svobodné zvolené jednani. Pokud
odpovida racionalnimu radu, je
pri¢inou dobroty vile (...) Za



predmeét urcitého mordalniho skutku
se tedy nemliZe povaZovat proces Ci
udalost Cisté fyzického radu,
hodnoceny podle toho, do jaké miry
vyvolava urcity stav véci ve vnéjsSim
svété“ (tamtéz). Nelze zaménovat
»fyzicky predmeét skutku s jeho
ysmravnim predmétem® (tentyz
fyzicky ¢in miZe byt predmétem
raznych mravnich skutkd; napf.
riznuti skalpelem muZe predstavovat
chirurgickou operaci, anebo se mtze
jednat o vrazdu).

3,,Moralnost urcitého lidského
skutku zavisi predevsim a zadsadné
na "predmétu”, racionalné zvoleném
svobodnou vili“ (Jan Pavel II., enc.
Veritatis splendor, 78).

4Srov. tamtéz, 78 a 79.

5Tamtéz, 80; srov. Katechismus, 1756.
2. vatikansky koncil uvadi nékolik
prikladi: titoky na lidsky Zivot, jako
,vrazdy vSeho druhu, genocidy,
potraty, euthanasie i dobrovolna



sebevrazda®; utoky na
nedotknutelnost lidské osoby, jako
,2mrzaceni, télesné nebo dusSevni
muceni, pokusy o psychické nasili*;
urazky lidské distojnosti, jako
,nelidské Zivotni podminky, svévolné
veéznéni, deportace, otroctvi,
prostituce, obchod se Zenami a s
mladistvymi; a také hanebné
podminky prace, kdyz je s délniky
zachazeno jako s pouhymi vyrobnimi
prostredky, a ne jako se svobodnymi
a odpovédnymi osobami: vSechny
tyto véci a jim podobné jsou opravdu
ostudné, vnaseji nakazu do lidské
civilizace a poskvrnuji vice ty, kteri je
délaji, nez ty, kteri trpi bezpravi, a
velice zneuctivaji Stvoritele® (2.
vatikansky koncil, konst. Gaudium et
spes, 27).

Pavel VI. pri zmince o
antikoncepcnich metodach prohlasil,
Ze nikdy neni dovoleno ,,Cinit
predmétem pozitivniho ukonu vile
néco, co samotnou svoji povahou



prekracuje mravni rad, a je proto
nedustojné ¢loveka, i kdyZ se to déje
s umyslem zachovat nebo podpofrit
dobro jednotlivych osob, rodin nebo
spolecnosti“ (Pavel VI., enc. Humanae
vitae, 25-VII-1968, 14).

6Tyto teorie netvrdi, Ze ,lze Cinit zlo,
aby bylo dosaZeno dobra“, ale Ze
nelze rici, Ze jsou skutky, které jsou
vZdy Spatné, protoZe u kazdého
pripadu zalezi na ,,pomeéru” mezi
dobrem a zlem nebo na
,disledcich“ (srov. Jan Pavel II., enc.
Veritatis splendor, 75).

Proporcionalista by napr. nerekl, Ze
»Se 1ze dopustit podvodu kvili
dobrému cili“ ale prozkoumal by,
zda to, co se konad, je, anebo neni
podvod (zda to, co bylo ,,objektivné
zvoleno“ je, nebo neni podvod),
pricemz by zohlednil vSechny
okolnosti a umysl. Nakonec by rekl,
Ze neni podvod to, co jim ve



skutecnosti je, a dany (nebo jakykoliv
jiny) skutek by omluvil.

7Mravni predmét se vztahuje na to,
¢eho chce vile konkrétnim skutkem
dosahnout (napft. zabit néjakého
¢lovéka, dat almuznu), zatimco
umysl se vztahuje na divod, pro
ktery toho chce vile dosdhnout
(napr. ziskat dédictvi, vzbudit dobry
dojem u ostatnich, pomoct chudému
Clovéku).

8Jan Pavel II., enc. Veritatis splendor,
78.

9Napriklad néjaka prokazana sluzba
ma pomoci bliZznimu, ale zaroven
muZe byt podnicena laskou k Bohu
jako poslednimu cili vSech nasich
¢int. MliZe byt prokadzana také z
vlastnich zajmi nebo z marnivosti
(srov. Katechismus, 1752).

10,,Casto se stava, ze ¢lovék jedna s
dobrym umyslem, ale nema z toho
duchovni uZitek, protoZe mu chybi



dobra vile. Nékdo napiiklad krade,
aby pomohl chudym: v tomto
pripadé je sice umysl dobry, chybi
vSak spravny umysl vile, protoZe
skutky jsou Spatné. Vyplyva z toho,
Ze dobry umysl neopravnuje k
zadnému Spatnému c¢inu. ,Nékteri
lidé rikaji: ¢inme zlo, aby z toho
vzeslo dobro. Takovi lidé jsou hodni
odsouzeni!® (Rim 3, 8)“ (sv. Tomas
Akvinsky, In duo praecepta caritatis:
Opuscula theologica, 11, €. 1168).

11Aby se néjaky svobodny skutek
zaméril na skute¢ny posledni cil, je
treba:

a) aby byl sam o sobé zaméritelny na
cil: objektivni dobrotou nebo
predmétem mravniho skutku

b) aby byl zaméritelny na cil v
mistnich, ¢asovych aj. okolnostech, v
nichz je vykonavan

c) aby ho viile subjektu skute¢né
zameérila na opravdovy posledni cil:



to je subjektivni dobrotou nebo
umyslem.

12, Napriklad nehoda vyvolana
neznalosti dopravnich

predpist“ (Katechismus, 1736).
Nedba-li ¢lovék — rozumi se
dobrovolné, pricitatelné — na
zakladni pravidla dopravnich
predpist, 1ze Fici, Ze si nepiimo preje
nasledky této nedbalosti.

13Napriklad ten, kdo si vezme prasSek
proti nachlazeni s védomim, Ze po
ném bude ospaly, chce primo vylécit
nachlazeni a neprimo chce ospalost.
Presnéji FeCeno neprimé ucinky
néjakého skutku nejsou ,,chténé“, ale
jsou tolerovaneé ¢i pripousténé,
pokud jsou nevyhnutelné spojené s
tim, co je treba ucinit.

14Vina je nasledné odpovédnost,
kterou neseme pred Bohem za to, Ze
jsme zhtesili; zplsobuje, Ze si
zasluhujeme trest.



15KdyZ kfestan jedna dobre, ,, je
vZdy prvnim otcovské jednani Boha
tim, Ze dava podnét, a svobodné
jednani Clovéka v jeho spolupraci je
az na druhém misté, takze zasluhy za
dobré skutky je tfeba pricitat v prvé
radé Bohu a teprve potom

véricimu“ (tamtéz).
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