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Pravo rodicu na
vychovu svych déti
1)

V tomto textu se hovori o tom,
Ze spolu s rodinou maji také
stat a cirkev zavazné povinnosti
v oblasti vychovy.

28.11.2017

V predchozim ¢lanku se mluvilo o
prirozeném zdkladu prava rodi¢d na
vychovu déti a o vSeobecné a
nezrusitelné povaze tohoto prava.

Na zakladé této uvahy lze
nepochybné snadno chapat skolu



jako pokracovatele formacni
¢innosti, ktera ma probihat v rodiné.
Nicméné je treba zdlraznit, Ze rodice
nejsou jedinymi kompetentnimi
osobami v otdzkach tykajicich se
vychovy: také stat, a cirkev, maji -z
jinych diivod — v této oblasti
zavazné povinnosti.

Funkce statu v oblasti vychovy

Dlvod, které opodstatiuji zajem
verejné moci o vychovu, je mnoho. Z
praktického hlediska to na
mezinarodni urovni doklada fakt, ze
se efektivni riist svobody a
spolecensko-ekonomicky pokrok
spolecnosti zaklada na potrebé urcité
kulturni urovné obyvatelstva, kterou
mu ma zarucit verejna moc;
komplexni spole¢nost totiZ mliZze
radné fungovat pouze tehdy, jsou-li
vhodné distribuovany informace a
primérené védomosti pro jejich
zpracovani, a je-li také patricneé
chapana ctnost a zavazna pravidla,



ktera umoznuji obCanské souZiti a
ovliviiuji individualni a kolektivni
chovani.

Sta¢i napf. vzpomenout na dileZitost
boje proti analfabetismu za ucelem
zlepSeni socialni spravedInosti,
abychom pochopili, Ze statu nalezi v
oblasti podpory a Sifeni vzdélavani,
na néz ma kazdy ¢lovék nezadatelné
pravo, nezcizitelna moc, funkce a
prava.[1]

To opraviuje stat k tomu, aby
zrizoval urcité urovneé vzdélavani -
coby konkrétni poZadavek obecného
dobra —, jejichZ fadnym vyuZitim
muzZe byt spravedlivé podminén
pristup k urcitému akademickému
vzdélani ¢i jinym druht@m odborné
¢innosti.

V této souvislosti se miZe nabizet
otdzka, zda se kompetence rodicl
shoduji s kompetencemi statu, zda
jsou slucitelné a mohou se navzajem
doplnovat. VZdy je tfeba se ptat: Jaky



je jejich vzajemny vztah? Jak dalece
muZe stat vydavat zakony, aniZ by si
tim uzurpoval pravo rodica, a kdy
muzZe zasahnout, aby hdjil prava déti
vic¢i rodi¢im?

Ve skutecnosti se jedna o otazky,
které se netykaji funkce, jeZ sama o
sobé ve véci vzdélavani prislusi
statu. Nicméné v rozporu s tim, co by
bylo Zadouci, 1ze pozorovat jistou
snahu verejné moci - projevujici se v
mnoha zemich prinejmensim od 18.
stoleti — ¢im dal tim vic si pro sebe
vyhrazovat vychovnou funkci,
priCemz tato snaha nékdy dosahuje
urovneé témeér naprostého monopolu
na Skoly.

Za timto zajmem se skryva zameér
rozsirit mezi lidmi jednotnou etiku
korespondujici s ob¢anskou
moralkou, jejiz obsah by byl utvaren
vSeobecné sdilenymi, minimdalnimi
etickymi principy univerzalni
platnosti; v nejkrajnéjsich pripadech



tento zameér sklouzl takika do
totalitarismu, nebot (stat) se snazi
zastoupit obcana v jeho
odpovédnosti za vlastni usudek ve
vécech moralky a svédomi, a
zabranuje Zivotnim projektim nebo
styltim, kterym nedalo podnét
verejné minéni jim vytvorené nebo
podporované.

Nastrojem slouzicim k prosazovani
téchto cill jsou zarputild obhajoba
neutralniho vzdélavani v tzv.
verejnych Skolach, ekonomicka
izolace nebo udusSeni vzdélavacich
iniciativ vzniklych v rdmci obCanské
spolec¢nosti, a — nepfimo — poZadavky
na akreditaci a programovani
stanovené statni legislativou s
takovou mirou presnosti a uplnosti,
Ze v praxi vylucuji moznost
specifikace alternativ socidlniho razu
a skutkoveé vedou k monopolu na
vychovu nebo k Cisté formalni
existenci pluralismu ve vzdélavani.



V téchto souvislostech se da rici, zZe
predpokladana neutralnost statnich
programi je pouze zdanliva, nebot
tyto programy implikuji konkrétni
ideologicky postoj. Na zapadé byva
navic takovyto druh iniciativ spojen s
umyslem oklestit lidskou kulturu od
jakéhokoliv naboZenského pojeti, a
se zamérem relativizovat zakladni
mravni dobra, jako je proZivani citd,
laska, materstvi, pravo na zZivot od
okamziku poceti azZ po prirozenou
smrt atd.

V poslednich letech byl tento postoj
jeSté vice upevneén tim, Ze jsou ve
Skolach aplikovany principy
nalezejici spiSe do akademického
prostredi (napr. akademicka a
nazorova svoboda jedince, ktery se
vénuje ucitelskému povolani).
Svoboda vzdélavani je tak umenSena
na domnélou svobodu ucitele
vyjadrovat své nazory a po libosti
formovat své Zaky na zakladeé
povoleni, které mu udélil stat.



Na pozadi takového chapani svobody
je znat hluboce pesimisticky pohled
na moznosti ¢lovéka, na schopnost
rodi¢i a spolecnosti jako takové
zarucit détem formaci v ctnostech a v
obCanské odpovédnosti.

Tyto potize 1ze prekonat, vezme-li se
v uvahu, Ze Skola plni ve vztahu k
rodi¢iim zastupnou funkci a ,,verejné
organy maji povinnost zarucit
rodicovskeé pravo a zajistit konkrétni
podminky k jeho uplatriovani“[2] tj.,
maji se ridit principem subsidiarity.

Svoboda vzdélavani

Ochrana prava rodicti na vzdélavani
déti ve Skolach, at uz vzhledem k
jeho prekracovani verejnou moci,
nebo vzhledem Kk ideologizujicim
poZadavklm ucitele, byva zpravidla
oznacovana jako svoboda vzdélavanit
C1 také svoboda vychovy. Je to jedno a
to samé prirozené pravo rodict,
avSak vidéno z pohledu vztahu ke
stadtu a jinym vychovnym ¢initelm.



Svoboda vzdélavani je proto lidskym
pravem, jehoZ subjektem jsou rodice,
kteri maji mit moznost vychovavat
své déti podle vlastnich preferenci,
jeZ mohou byt rizného druhu:[3]
pocinaje otazkami tykajicimi se
osnov (volba cizich jazykl nebo
provozovanych sportii) a konce
otazkami metodologickymi Ci
pedagogickymi (sem spada napft.
oddélend vychova a dalsi aspekty
spiSe disciplinarniho razu).

Pochopitelné do této oblasti patrii
naboZenska vychova: je normalni,
kdyz chce rodic¢ vychovavat své dité
ve své vlastni vife, zplisobem, ktery
je vsouladu s tim, v co véri a co
praktikuje. Nejedna se tudiz o
konfesijni nebo ideologickou otazku,
ale o samotné prirozené pravo
rodicu.

Zminéna svoboda zarucuje, Ze to
budou oni, kdo se ujmou vychovy
svych déti, budto osobné, nebo



vybérem $kol ¢i jinych prostiedkd,
jeZ uznaji za vhodné ¢i nezbytné,
nebo tim, Ze zaloZi své vlastni
vzdélavaci instituce. Stat ma
samozrejmé funkci iniciatorskou,
kontrolni a dohliZeci. Proto je
nutné, aby existovala rovnost
mozZnosti pro soukromou
iniciativu i aktivitu statu: dohlizZet
neznamena stavét prekazky ani
znemoZznovat ¢i omezovat
svobodu.[4]

Toto pravo se v Zadném pripadé
neomezuje pouze na domaci
prostredi, jeho vlastnim objektem je
praveé vzdélavani, které splnuje
zakonnou povinnost ulozenou
verejnymi organy zarucit minimalni
vzdélani nezletilému ditéti, tzn. po
celou dobu, kdy je pod kuratelou
rodicu.

V navaznosti na to se svoboda
vzdélavani netyka libovolného typu
vychovy, ale vztahuje se na vychovné



¢innosti, které maji néjaky konkrétni
spolecensky vyznam, aby vychova
nezletilého ditéte méla pravni
hodnotu. Svoboda vzdélavani proto
také znamena uznat, Ze statni Skola
neni jedina schopna zajistit splnéni
povinnosti minimalniho vzdélani
zakonneé uloZeného verejnymi
organy.

Cinnost ucitell v obdobi nezletilosti
ditéte nefunguje formou nezavislého
predavani védomosti, ani svobodou
vyzkumu spadajici do akademicke
oblasti a ¢innosti; ucitelé jednaji
predevsim jako zmocnénci rodicd,
pricemz jim davaji do sluzeb své
profesiondlni schopnosti, jeZ maji k
tomu, aby s nimi spolupracovali na
tom druhu vychovy, ktery rodice
chtéji svym détem zajistit.

Cinnost utitele na urovni $koly by
meéla byt kvalifikovana jako ¢innost
,rodicovska“ nikdy jako ¢innost
ideologickd. Svoboda vzdélavani se



bouri proti zméné paradigmatu
implikujiciho ndhradu principu,
podle néhoz skola jedna jako
zmocnénec rodict, jinym principem,
ktery tvrdi, Ze Skola ma byt
ideologicko-administrativnim
Cinitelem statni moci.

Povinnost zasahovat do verejné
sféry v otazce vychovy.

VSichni obcané, a zvlasté rodice,
jednotlivé nebo druZeni v asociacich,
mohou a maji zasahovat do verejné
sféry, je-li ve hre vychova, zakladni
aspekt obecného blaha.

Pro Zivot lidské spolecnosti jsou
zasadni dvé véci: zakony tykajici
se manZelstvi a zakony o
vzdélavani. A pravé zde museji z
lasky ke vSem lidem déti BoZi
projevit spolehlivost i odhodlani k
dobrému a slechetnému boji.[5]

Tato spolehlivost a odhodlani, které
svrchovanym zptsobem piislusi



rodiné zaloZené na manZzZelstvi, se
opira o moc, kterd je pivodni — ne
udélena statem Ci spoleCnosti, ale je
predchéazejici, jelikoZ ma sviij zaklad
v lidské prirozenosti —, a ma proto
usilovat o to, aby bylo uznano pravo
rodi¢d vychovavat své déti sami,
nebo pravo touto ¢innosti poveérit ty,
v néZ chtéji vloZit svou davéru,
jakoZto projev socialni subjektivity
rodiny a nezavislosti vii¢i jinym
silam, které by se snazily do zminéné
¢innosti zasahovat. Takovy postoj
vyZaduje po rodicich velkou
odpoveédnost a iniciativu.

J. A. Arafia

C.J. Errazuriz

[1] Srov. Jan Pavel II., Projev k
UNESCO, 2 - VI- 1980; Kongregace
pro nauku viry, Instrukce Libertatis
conscientia, €. 92.



[2] Katechismus katolické cirkve, €.
2229.

[3] Srov. tamtéz.

[4] Svaty Josemaria, Rozhovory s
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[5] Svaty Josemaria, Vyhern, ¢. 104.
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